
Ročník XIII. 

23. ll. 1981 
2, - Kčs 

22 

Medzinárodná tribúila 
mladých interpretov 

táclu ozvláštn i, po sl u cháča str hne a di e­
Ju doclá " fnh". 

Klavirne duo sfirodencov Bagdasarov­
cov (ZSSR) malo v rámci polorec i túlu 
d·osť ve·rkú príležitosť demonšt1· ovuť svo· 
je lnterpl'etnčné posto je i zvlúclnulie rôz· 
nych štýlových I'OVín. Zvolené cl i ela však 
nezanechali jednoznačný doJem. V pô­
vodne čembulovom clvojkoncertc Wilhnl· 
ma Frieclemannn Bach11 vystúpiln clo pu· 
preclia ich per livú tHchnikn, štýlov o všal' 
tomuto clielu nep1·ospelu k luví rna verzia, 
ani využívan ie dynnmických možností 
k l nvír a. Natur elu interpre tov viac vyh<J· 
vovala Sui ta pre dva klavfry Ser geja 
Ruchmuni no·va. Tu sa mohl o naplno 
up latniť ich romantické cítenie, sk lon k 
br avúre, pr ezentovan ie perrck tne j k lavír· 
nej techni ky i vzá jomne j súhry - pri ich 
hre ma l pos luchá č do jem. že zl adiť cl va 
k lavíry k j ednotnému úder u i d yn amic· 
kej pu lzác ii n i c je n i ja ký problém .. . 
No ta k uku v .Bachov i l v Lutoslawsl<é­
ho Varl[tc iúch na Puganin i ho tému žia­
d et i su vHčsf odstup aci diela - v zmys· 
l e n i e ,ponor u, ale nadhľad u nucl hudbou 
a vyzclvillnutie Istých cle l ikd tnustí ob­
siahnu tých v PI'lltllohe. 

Tohtoročnll Me.cJzlnárodná tri!Júnn mia· 
dých interpretov, kon njúCtl sa v Brat isla· 
v e pod záštitou UNESCA, dala priestor 
k prezentácii desiatim účastnfkom: 

ôsmim sólistom n dvDm komor ným sú· 
burom. Boli z ôsmich kt'Uj fn: Ceskoslo­
venska , Mllďa.rskn , NSR, Nór sko, Porska, 
švédsk o, Verkej Británi e a ZSSR, pričom 
Maďarsko a Verká Británia boli zastú · 
pené dvakrá t. Istou zvláštnosťou tohto­
ročnej tribúny bola skutQčnosť, že hoc t 
vluihtjšin výberovit komisiu vybra la v 
rámci l. k olu - PD odposluchu rozhlu · 
sových nahrúvok pr e tohtoročnú osobnú 
prez.entáciu na koncertoch ll kandidá· 
tov, absen tovanfm .účnstnfka z Kanady, 
k torý mal byť j ediným re·prezentantom 
klaviristov-sólistov, bol tento. nástro j . 
inokedy spmJVIcl\u dominujúci, zastúpený 
ria tribúne 'Iba v komomej o.b lastl - v 
lklavfrnom clu u. (V t·i'm\cl f.estlva l u bola 
však táto sk utq·čnosť vy.náhradená hned 
n.fe koľkonásobne . - spomedzi n'ašic lt ľ 
zahr<J!ll.č!Jých ho'st f festi valu boli n leko r-

k i vyn ik ajúci k lavirist i, z k tor ých n!U· 
ktorí pocUtt krltét•l! veku pat t'iu ešte do 
kategórie " ml adých" - i keď ich ume· 

· n ie už hovor! o zre lost i . .. ) 

Prínosom tohtoročnej t r i búny bo l n a· 
ozaj š iľU k ý prienik clo k oncertuntných 
obl astí, z ktorých nie vše tky v bežnom 
koncertnom živote clomi.nujú - sú sk ôr 
zvltí štnosťou, pretože súvisi.n s existen­
ciou vynikajúc ich jednotl i vcov : takýmto 
núst ro jom je t1·úbkn i hnr fa - obsa cl e· 
né Zdefikom Secl l vým z Ceskoslovenskil 
a Mú r iou G1·af ovou z NSR ( harfistku i 
výber·ová komisin priznanlm laur eáts.ke· 
ho titu l u označ il a za nevšedný zjav) . 
Dvojité bolo zastúpen ie violonče l n l Ro· 
bert Cohen z Ve1kej Británi e a Anne 
Brit Saevigová z Nórska - výberová k o· 
m isiu z n ich ocen i la pr ávom Cohena J u 
z voká lne j oblasti zastúpen ie ženských 
h l asov: sopranist kou [un is Kellyovou . z 
verkej Bt·itánie a PDľskou al t ist)l ou j ad· 
wigou Rappéovou. Po j ednom boli Z<I· 
stúpené husle l Már i a BáHntová z Ma· 
ďar~ka 1, gitara ( Gtiran Sollscher zo 
Švédska - k torý zauja l l výbel.'oVú ko· 
misiu ), klnvlrne cluo lsúrodenc·t Bag· 
tlasarovci zo ZSSR j a .s láči kové kvarteto 
l Tukácsovo z Muct'arskn ·- ta·ki sto oce­
nené laureá tskym titu lom) . 

Počúvanie kon cer tov tribúny navodilo 
dojem v podstate vyrovnaných výkonov 
·- i ba niek tor é boli pod týmto prieme­
r om. väčšin a inter pretov vedela i st ým 
prvkom dobrý št andar d ozvláštni{ u i ba 

.. 
n iek toré výkony sn z rámcu pr iemeru Svédskemu gitaristovi Giirano.vi Siill· 
vymykali. I výberová komisia počtom šty- scberovi neublfžlla ani skutočnosť, že 
roch kandictátov ohodnotených l aureát· pre nesko·rý pr fch'od nema l príleži tost 
skym titu lom nuznačila , že z dotera jšieh prezentácie s orchestJ'Drn. No i Variácie 
ročnfkov bol ten súčasný nojmenej .,na· n a tému Ma l brough Ferdinanda Sara pre-
bit ý" osobnosťam i. svedčili o jeho kvalitách: pt·ezentoval 

Co su týko pr iestoru pre prezentáciu sa v dobrej techn ickej dispozic i i, evi· 
- väčšiu pri ležitos ť muli komorné sú· dentný bo l j eho vzťa h k nástro ju, k tQrý 
bory na polorecitdloch ( ide o časovo ovLáda naoza j dobre a muzika litou vie 
väčší priestor , nie aj možnost i vy jadre- vytvoriť patričný hudobný ťah. 
n ia sa vo viucerých hudobných štýloch). To sa cel kom nepodari lo nórskej vio-
Zo s61istov tf, ktorým vybrali z navrho· lončelistke Anne Brit Saevigovej v 
vaného repertoáru náročne jšie , závažné Boccheriniho, kDncerte B dur. Na pódiu 
dielo. Pripisovať totiž rovnakú váhu vi a- nebola priliš istá a j ej pr ejav zapôsobil 
lončelovému koncertu D. šostukoyiči! u rozpači to . Hoci jej muzlkal lta bola zjav-
hus ľovej poéme E. Chuussona či trúbka· ná najmä v pomalej ču sti Boccheriniho 
vému koncertu A. Aruhu1nna sa vlastne dtela, int·onačné, miestami i technické 
nedá. Pretože ak aj i nterpreti posledne nečistoty 1 najmä v úvodnej, al e i zá· 
clvuch menovaných diel využijú všetky verečnej. časti ) znnechull dojem o pt·ed· 
prfležilostl nim~ ponúkané, ešt e stále ne- časnom zaradehf i nterpretky n a takéto 
môžu preukázať všetky svoje schopnost(' fórum. ' 
Túto . skutočnos( výberová komisia .pni v- . ' ·\Drama\urgickým prfnosom tohtoročnej 
ctepodobne kohlpenz~tje svojimi poznqť, · . · ·.-t ri li~rJY' b,ola i trfibka jediného českoslo­
kami z predošlého, výberového kola, n.a venského re.ptezentanta Zdeňka šedivé-

Tieto požtacl a·v ky spl ľí ala sopranistka 
janis Kellyová z Veľkej Británie. V p ir1s· 
iiovnm cykle Maurice Ruvelu ,.Šf!hf!l'ezá · 
clu " demunstt'ÓVilla svoju muzikantskú 
yyspelo s ť, dobré škol enie i hl iiSO VÍI kU l · 
túr u. Ravelovým (l l'llkrúsnym pies ftam TH! · 

Laureáti Medzinárodnej tribúny mladých interpretov (zla va 1 
Goran Siillscher, Robert Cohen. Maria Grafová, Takácsovo 
kvart!'!IO. Snim l<y: v. Húk 

ktorom su odporúča jú nahr ávky zorade­
né podľa presných kri térií. 

Ako nesp.orný zj av, talent i osolmosf 
vyši el z tohtoročnej tribúny violončelista 
Robert Cohen z Vefkej Británie. Pr áve 
šostakovičova náročné dielo umožnil0 .mu 
pr ezentovať všetky interpretačné k vality, 
chara k ter·om i vývojom hud·obných myš· 
lienok dalo mu prfležitost "u kľud ni! su • 
po počiatočnom nápore : sólový pa.rt toh· 
to koncel'tu je hneď na začiatku tech· 
nicky expono vaný a Ibu tu sme spoč i at· 
ku konštatova l i malé zavá hanie, v ďal­
šfch častiach diela však naplno 'uchopil 
ponúknuté šance, prek rásne stvárnil ly­
r ic·ko·medi tativne pol ohy, po ktorých 
opätovne exPQnovaný par t (napr. l záve­
r ečn ej časti l nerobil mu už ži adne prob· 
lémy. Tent o 22- ročný violončelista za­
ujal svojou muzikalitou, ale i zrelosťou 
a vyhraneným posto jom k interpre tova-
nej hudbe. • 

Harfistka Maria Grafová z NSR, taktiež · 
ocenená titulom ,.Laur eát MTMI" využi ­
la svoje priležitostí v Händl ovom kon· 
cer te č. 6, op. 4. V súCasnostl j e vo vei­
mi dobrej technickej forme a tuk s mu· 
zikalitou i ist ou dávkou temperamentu 
predstavi lu toto dielo (z koncertov zná· 
me i v organovej poclobe l v prij a te ľnom 
tvare. Grufová v súčasnos ti začina s bo· 
hatým koncertným životom a pr i počú­
vani jej hry sme ľ uto va li, že tento ná­
st roj nevyužívame - i z vlastných zdro· 
j av - na našic h koncertnýc h p6diách 
časte jš ie . 

ho z Prahy. V Arutui\anovom popul ár ­
nom t t'úbkovom k oncert e využil všetky 
prlležitostl - zuhral ho naoza j bezchyb­
ne, s technickou perfekc l ou, verkou ely· 
numlckou šká lou, muzikálnym uch>ope­
nim ll ucl·obných myšlienok, S>O zmy~!.om 
pre gradácie i to pravé muzikantské na­
pi:ltie. Die l o však patr!. viac clo obl asti 
dobre počúvateľn ej, sice náročnej , ·ale 
populámejšej hud by, než meclzi virtuóz­
ne kpncerty v prav.om zmysle slova.' A 
tak st Ibu touto skutočnosťou vysvetľuje· 
me šedivého absenciu medzi \aur eát tni 
tribúny. 

Paramet r e jed inečného sláčikového en­
semblu má už maďarské Takácsovo kvar· 
teto. Zauja lo zre lou in terpretáciou ver­
kých majstrov Haydn u ( Sláčiko­
vé k>Va r teto D dur, op. 64, č . 5), pozo­
ruhodný bol na jmä Bart6'k ( 2. sláč i kové 
kvnrteto, op. 17 ). Prejav súboru ~a vy ­
značuje vysokou k ultúrou t 6nu. nad h l a­
dom, pTi Haydnol!i navi ac noblesou. v 
Bartókovi- temper amentom. Spo ločnil sú· 
hra či tec hnické alebo výrazové otázky 
sú prei'L už samozre jmým prvkom " tvore­
nia hudby". Z tribúny odchádzalo kvarte­
to prá·vom s laureátskym titulom. 

Ic h k rajanka Maria Bálintová je typom 
spoľah l ive j husl istky, ~torá sa vie dob· 
r e zor!ento•va f v ponúknutej pred lo he u 
pripraví ju svedomito - v prospech vy­
znenia dielu. Chuussonovu Poému pre 
husle a orchester, op. 25 zahr ul u dobr e, 
zjavný bol j ej i nterpretačný vk l ad, no 
postr áduli sme t (l Iskru, ktorá interpre· 

bol 1111 škucl u Kel lytlvBj n ie pdliš veľk ý, 
k oncertn e v hod ný hlusuvý n111 teriúl [u 
tejto int erpret ky ~ mc k onš l<l tova li vr10d 
ný výber r epertoúr u k ll iltur P.Iu i tl anos­
tlélm). 

Viičším hl asovým mn ter i il lom cl isporl\1· 
je altistka ]adwiga Rappéová z Polska, 
kto ní si k prezent(l c ii z. vol i in Mu hl e rov.~ 
Piesne polulného tovnrišn. Núročný cyk ­
lus n ielen na tochnick é zv lfl tlnutle , n h~ 
i obsa hový prienik pr et l moč il a pôsobivo, 
v je j pt•cjuve cl orninovnli1 kultivovanos ť 
i snaha podč iarknuť cl rnmatické črty 
Mqhlerových plesnf. Rappéová má dobrú 
t echni.k u i pekne srurbený hlasový ma­
teriál - a jej sú č asné poftutie Mah lera 
- i pr i požiadavke ZI'C l~lc ho pristupu 

.k jeho obsuhove j zložke - je pr ed po­
klnclom n aplnen in tc}to st rúnky v ďa!­
šlch rok och. 

Na záver žlnda sa ešte pripomenú( or· 
ches.tre a dirigentov. ktor! n a k oncer · 
toch tribúny ml ndých interpretov spre · 
védzali: Slovenská filharmónia so svoj ím 
dirige nt om Bystrlkom Re!uchom, Státny 
komorn:f orchester Žilina so sérdirigen· 
tom janom Valtom i Štátna filharmónia 
Gottwaldov s hosťujúcim Hartmutom Ha­
enchenom z NDR sa na svoju úlultu pr i · 
pravili starostlivo a zodpoved ne. Di r: 
gent!. viedli sprievodné p.äl' ly ci tl i vo . v 
dostatoč n e j miere ponechfl vajúc p rie~ to r 
pre seba r eal izilc i u só l is tov. k (:omu un 
holi predpokladom dostiltoč n é l{on cert · 
né skúsenosti. 

VIERA REŽUCHOVA 



SOČR 
s Ladislavom 
Slovákom 

Symfonický ot·ches ter Cesko· 
slovenského rozhlasu v Brati· 
slave su predstavil nn koncer te 
23. ok tó bra pod taktov.kou ná· 
rodného umelca Ludls lavu Sla· 
vóka . Toto t eleso dlhým vývo· 
j orn a vďaka neustálemu k va· 
l ita tí vnemu rast u možno v sú· 
čnsnosti zaru·diť medzi špičku 
nášho intet·p retačn.ého umeniu. 
Zanietenosť hráčov , ich dobrá 
t cchniCI\á úrovet'í, zohratosť 
jednotlivých nástro,lových sku­
pin a v nemal ej miere i dôsled· 
n fl premyslená koncepcia d iľi· 

s [udovítom 
Ra ite rom 

Hiro Kurosaki 

a veľmi premysle.ne a cieľ uve­
d·ome dú,v·ko•van é. C!til i sme, že 
dirigen tovi ide o čosi viac, uko 
o púhe vykreslenie búrlivo váš­
n ivej, nespútanej letory hr di­
nu, že podčiarkuje nezmysel­
nosť juanovho úsilia, ochabo­
v anie a retardačn(l tr agiku j e­
ho smutného k onca. 

rivá pozornosť t r•ochu ochab­
l a a v tretej časti sa to od· 
r azilo na menšom zakol!sani 
v skup ine dr evených dych ových 
nástrojov. Menšie k azy v or ­
chestri zaznumenali srne a j vo 
finálnom Allegre. 

K diskuzil zvádza aj f enome· 
nál ny výkon 25-ročného k ubdn· 
sk eho k laviristu Jorge Luisa 
Pratsa - v!ť A zn H la ur eáta s 
popredným umi estnením na 
viacerých medzinár odných kla­
vírnych súťažiach. Keď zučn t 

genta majú zásluhu na cel ko­
vom vyznen í všetkých predve­
dených dieL 

V prve j čast i koncertu od­
znel a predohr a k opere Cho· 
vanština Sv itanie na riek e Mos­
kve od Modesta Petrov ii!a Mu· 
sorgského a Koncer t pr e hus­
le a orches~r D dur, op . . 61 
Ludwi ga van Beethovena. V 
obidvoch dielach volil dir igent 
(zrejme záme.rne ] pomer·ne po· 
malé tempá _._ z Musorgskéhu 
skladby tak vzni kol nadých­
nutý impresionistic ký obr ázok . 
korešpondujúci s programom 
sk la dby - navodenie atmosféry 
p rebúdza júcej sn kraji ny, hu­
dobne výborne zvl[lclnutý, no 
vzďnľujúci sa churnk ter u Mu~ 
sorgského hudobnej reči. Poma­
l é tempo narušilo výsledný do· 
jem v Beethovenovom koncer­
te ( n<Jjmarlwntnejšie v prvflj 
časti) , kde sólistu -- vy nika· 

JliCt rakúsky huslista Hlro 
Kurosaki - nemohol naplno 
zažiariť . Dokázal sa s!ce pr i · 
spôsobiť a odviedol maximálny 
výkon, ale nupl no mohol pr e­
j ov i t svo ju vi r tuozitu i ba v .)(u­
denc iiich. 

.Predvedenie l . symfónie 
D dut·, up. 4 -od nár odného u; 
mel ea Alexandra_ Moyzesa mô· 
žeme právom označiť zu vyni ­
kajúce. Interpret sa dokonale 
st ot-ožnil s di elom, ktor é zo­
h.ralo vo vývoji slovensk ého 
symfonizmu ta·k významnú úlo· 
hu. Lad islav Sl·ovák tl(}k ázal 
Z·dôr<tzn iť všetky zá važné mo­
menty skl9clby, pričom k nej 
p-ristllpov·af s · prehľadom, s 
vnútorn9m kľudom 11 ( nes,por· 
ne] s dôvernou znulosťou au­
torovho ko.mpOQ:ičného z[uneru. 

EVA ČUNDERLfKOVA 

Každý vydarený koncert na­
vodzu je určitú atmosféru poho · 
d y, tvorivého zanietenia, napil· 
t iu, vyvoláva emócie, uznanie. 
obdi v. Ak sa zamyslime nad di­
rigentským výkonom Ľudoví ta 
Raj tera ( 27. X. v Koncertnej 
siení SF za pultom Symfonic­
k ého orchestra Cs. rozhlasu v 
Bratis lave) a chceli by sme vy­
hmatnú ť t o, čo bolo špeci fické 
pre jeho dirigentsk ý naturel, 
dospel i by sme k syn téze čŕt, 
v ktorých dominu je vyváženosť 
tvorivej inšpir ácie u ušrachti­
l é!Jo umel eckého nadšenia. Raj­
t et·ovo podanie úvodnej symfo· 
n ickej básne Don Juan, op. 20 
Rlchard;t Straussa su vyznačo­
valo naliehavým elánom s ist9m 
filozofickým podtextom. Farby. 
k tor 9mi k reslil portrét titulné­
ho predstaviter-a sk lndby, boli 
pestré, n ie v šuk ohnivo sýte 

Druhú po lo·vicu pr ogramu ve­
noval Ra jter svojmu obUtbené· 
mu majstrov i Brahmsovi - in· 
t erpretova l jeho 3. symfóniu 
F d!lr,. op. 90, U Rajt er a by srne 
mät'ne h1ada!.i robustnú dra . 
vost zvukov, · priebojnú vášnr­
vosť. Nim modelavané dynamic­
ké vrCholy sú zvukovo mäk~ie , 
ušfélchtile jšie, ,k ra jné p ól y vý · 
r azových kontrastov men ej vy, 
pllk l é •. mene j od sebu vzdiule' 
né. Jeho hudobná l!ni a j!'J uhl a' 
denejšitl, je pate·tická s výraz-. 
ným filo zo fickým ·podtextom. 
Ka2!dý autor i dielo dáva via· 
cer a vyhrilnenejších u neraz 
diarnetnHne odlišných možnos: 
tf Interpretácie a práve v osob, 
nostných vk,ladoch umelcov 
spočíva čaro hudobnej r eprn­
dU,kcie. S,~.ad&. že l! Rajter-a ~v.o -· . 

. hra ť , pochopili sme, za čo si· 
tie trof eje zasl úž.il. Ovláda t o.tlž 
k lavír ZVl'Cllovaným t echnic­
k ým majstrovstvom - neváhani 

· konštatovať - ha hranici. ľ ud­
SJk9c h možnosti , A 3. ~lavirny 
koncert S. Prokofie.va C dur , 
op. 26 dal dosta tok pr fležito~- . 
ti dokonale to využ iť u skvelo. 
prezentovuť. Navyše mu l šťas·­
t ie, že mal zu partneru diri· 
gen tu pohotGvéhO, ilko j e 1\. Ra 1· 
ter a svoju koncepciu, vych<í ­
dzajúcu z neoomedzených h~c ll ­
nick ých možnost! r oznHtCI}u 
temp a v ich neustiil om st ~l ll · 
.i'tov ~1n i , n,!lpOtrebond .vôb.e<,:, ~u-

Jorge - Lui!; Pr ats · 

(.)uk ovať . Fantastická hm<Hov.:i 
i tVOr iV'éÍ IStO l'U, prl8l'i 1ZI1ý, uJe 
k vulitný zvuk, .ktor ý vyl udzov::tl 

· uj vo vrGhbloCiJ, do~lo v a sviHltl l 
fi domi novali O{l,tl OI'.Chl!S\ I'UIII f, j 

. pri j EJ hO tutli. Suverénnym 
· .. ~tvúrnen fm. t~c h~lcky n<1 j nťí.roť;. 

n ujš;fcll úse ku\! , 'ž ivelným sp(l• 
dom -yydúbY.l s i Jmbúrt!>kY hosť 
btí r l jvé OV \~ C i H. A j· tl'i. jl l'iCl tiV• 
ky po.t.Vr·dilí pre.vuhu dr·av.ost \ 
riad ľilozo f ick.ou h lhavq~ ťou, 

' k tor{~ je! l:'r;JtSQVi zntiar: ,pnld· 
sa jen . vz~li <I!Cr;t\!.- -. ·;. v.. ~IZIK 

Akustika ·· verkjiii .... . 'áiidiC'8POID" ... ,. 
Skvelá programová zostava i gar- sn vynorila otilzka, či sála je vhodr 

n itúra i n terpretov sľubovali , že ná pre produkcie vážnej, k1<!sic.-
f estiva lový koncer t v kongresovej k ej hudby. Celkový zvuk orchestra, 
sá le Domu ROH sa stane jedný m r esp. orchestra, zbor u u ·sólistov 
z vrchol ov Brat isl avských nudob- znie ploc ho, sucho, tlmene a mA 
ných slávnosti. Nasvedčoval tomu kr <:\tk e doznievanie. Pruvdepodob-
a j ve ľký záu jem zo stm ny posl u- ne a j hráči na pódiu sú v men-
chiičov . Bee.thovenov l. klavírny šom audit!vnom k onta.kte, iba tým 
koncert máme možnos ť pomerne si vieme vysvetli ť pomerne nesú-
č usto počuť na koncertných pó, r odý u málo kompaktný výs ledný 
d i iích, inak je to s majstrovou pos- zvukový obr az. Tieto fakty u·rči ll 
Jednou symfón iou, kol osá l nym die- aj cha rakter môjho r ecenzného pri-
lom, v ktorom naplno zaži arilo spevku. 
umelecké" i rudské krédo tohto Sólisto m Beethovenovho l. k la-
vefkého zást ancu humanizm u. Bee- vi rneho koncertu C dur, op. 15, 
thovenov a 9. symfónia zostane bol David Lively, klaviri sta, k torý 
zrejme tým magnetom, 'ktorý svo- sa na BHS predstavil už pred tro-
j ou titanskou veľkos ťo u bude vždy mi rockmi a ktorý sa teraz opäť 
priťahova ť mi lovnikov hudby. • za skvel svojou perlivou prstovou 

Musíme však s ľútosťou konšta - technikou i perfektnou pamäťou . 
tova f, že vo velkej st\le Domu ROH Nečudo, že naprie1k svojmu mladé-
sa nepodarilo úspešne vyriešiť mu veku má už na svojom konte 
otázku priestorovej akustiky. S ta - nie.koľko l<lureátskych titu lov z 
k ýmit o problémami sa obyčajne významných medzinárodných súťa -
st r etávame v interiéroch , ktoré ž!. Ako sa dalo posúdiť, k()ncer t 
sú st avané viacúčelovo. Podobne hr al v tlmenejšom a najmä poeti.C· 
nj pri projek te tejt·o modernej, ar- kejšom rúch·u. Je typom originál-
c hitekton:icky nápadit o a reprezen· n eho klavdrlstu , ktorý v interpre-. 
tučne vybavenej bud·ovy sa po čl- tá el i hlad á neustále nové prvky ; 
ta lo s podujatiami rôzneho typu. neuspokojil ~a naprikl ad často hrá· 
Po prvom koncerte tohto druhu vanou kratšou · kadenciou, ole vo -

! il menej preferovanú · k udencíu 
rozsiah le jšiu. V pútuve'j koncepcit 
využil väčši r egister farieb, k tor ý 
domi noval najma v poma)ej druhei 
čast i. 

V sedemdesiat min(lt trva júcom 
Beetllovenov•om vrchol nom tl iel e 
- 9. symfónii so Sc hi llet·ovou 
Od·ou nn rndos ť sme ešte viac po­
cHi l i akustlclký handicap. j édnal o 
su tu vlastne o tr i r ôzne ukustic ­
ké fenomény , k toré predstavo val i 
sólisti, orchester a zbor . Na jlep­
šie sa dar i lo zboru, ktor ého rozo­
stavenie dáva lo dobr ú počuteTnosť 
a t eda aj i stú zomknutos ť zvuku. 
P.r i celkovom dojme sme často ťa· 
žili z gesta či k oncent r ova ného v9 -
razu účinkujúcich. Na real izácii 
in ter.pre tačného t varu symfónie so 
podieľa l orchester Sl ovenskej fil ­
harmónie a Sl ovensk ý filharmonic­
k ý zbor , ktorý svoj part nuštudo­
val pod vedením zbormajstr a Pavla 
Baxu. Kvarteto sólistov vytvorili 
Magdaléna H ajóssyo.vá,. Ew 11·Mar.ia 
Podl.ei ová, Andrej · Kucharský a 

. Peter Mi~ulU. Celý ·aparát účtn·ku · . . · 
j úc ich spoľah livo u precizne vl á·· 
do l Libor Peiiek. · 

j. ŠUHAJDOVA 

Libor Peiiek so sólistami Beethovenovej 9. symf ónie Magdal énou Ha jóssyo­
vou, Ewou-Mariou Podlešovou, Andre jom Kucharským a Petrom Mikul6-
šom. 

David Lively 
Snlmky: V. Hák 

·filharmónla · 
Pred posledný sy m(onici<ý festival ový koncert ( 29 . . X. ) 

bul pre mnohýc lt pos l u chúčov vr cho lom [e~tival u. Bu · 
hatstvo prcclchild zaj llc ic lt zúži t kov bol o odr azu pr ekryté 
j ed i nec~n ý m zvukom or chestra. 
Vedľa romantického a poslucháčsk y vďačného Ra<;h 

nu 1ninové1 s domácim vynikajúcim klavi r istom zazne l i 
dve české dielu. A j tu sa vzcl ulu pocta domácej ,.klasi­
ke" { Dvoi'ák : 8. SY!n fón ia n cl ur, op. 88 ], al e v úv ode 
koncertu si vybr uli českí huďobnlcl svo ju kompozičnú 

súčflsnpsť. V J)Odobe vydareného die la Cti rada Kohoutka 
Symfonické aktuality , koncertné fresky pre orchester 
tHí m pr ibližil i d i EJ io, k toré ·- napriek súčasn ej hudobne j 
reč i ·- malo nadväzova ť na to, čo odznelo neskôr: isl'ú 
dávku obrnzno~ti , pr íznačn ú práve pre t•omant1cký štýl, 
n ehovoriac o vzrušenej obsa hovosti k aždej z f r esiek. Die­
lo su páč ilo. Siroké pos l ucháčstvo ho prijalo. napriek 

· .výsostne moderným !JOSt~,tpom, vr át ane aleatoric~ých pá-
· . . :·si e!l) . Dôvod v id i m p,ráv fl v účinnom. k on~ rast e, blíz.k.ost i 

·té in, · k tor,é .lllll~O bný obsah rieš.,!, vo· výber e i nštl'umentá . 
ra, •kde často cio ll\lnu jú jemnejSie ko tnbin~Ci!i ·bicích ·ná­
str o jov n sllnéjšie tóny n eunuvuj ú i t<Ík d·ost vybičov&nfl 
pozonos f v·n lmute ra. Id eovosť diela je eviden tn á nie pre 
názvy jednotlivých f r esiek, ale z celého duchu sk ladby, 
ktorý vyznievn opt imist icky, zdravo, má svo je f udské 
jemnôstky ( najma v štvr teJ časti], radosti ( v hrave j 
a k rehk ej piatej časti. venov anej najmladšej gener {tc ii) 
i pátos, gr aduj úc i do oslilv,nost i v záver e. Snáď iba jed· 
no možno vyčíta ť ( u zauvnžovnť nn margo diela ] : na 
úvod konceľlu je dielo pricllll é, má s·kôt' charakte r " ne­
ouvetllúrový", ulc•·i pri zaradení do druhej pol•ovice ve­
čera 'hy znieslo kratšie propotc ie (hlavne v druhej 
polovtc i sk ladby] . Cesk ít f il harmóniu s Václavom Neu­
mannom odovzdala naštuclov aniu kompozície všetky tvo­
r i vé sily n zaangažovunosť. N asl edu júca Rapsódia na 
Paganiniho tému pre k lavir a orchester a mol , op. 43 
Sergeja Rachmani nova s-o sólistom Mariánom Lap!an­
sk~m hola qkáž.kou t·oho, ako da ť pr iestor k o,ncertnému 
umelcovi -k l aviristov! u súčasno preukáza ť kv-al.ity br­
chestra. Zvu k Česk ej fillwrmón ie bol ako jemný zamut , 
nu kto r om svieti li vše tl< y jemné bibel oty Lapšanského 
umenia. Neumnnn n jeho fi llwrmonlc i akoby s t•a ­
dosťou pr i jali ,velké umenie u partner stvo nášho mladé· 
ho sólistu, podopreli všetk y jeho vel ké vstupy, ale naj­
mä celk ovú k oncepciu. Ak su hovorí, že Rapsódia je 
usketlc kejšia 1\1 subtílnejšia opo t i iným Rachmanlnovým 



X. muzikologická konferencia 
Tohtoročná jubilejná X. muziJm logiclsá 

konferenc ia ( 21.-22. októbre v Brat is la­
ve ), kona ná už tr-adičn e v rámci Brati­
sla vských hudo·bných slávno_st! a v rámci 
dlhodobého hudobno-vede ckého cyklu 
Hudobné t rad!c le Bratisl-avy a ich tvq.r · 
CCJlvia, upriamila svoju p:ozornosf na ro­
b:ot n!cku hudobnú kultúru a jej generál­
no u témou bo li Robotnfcke spevokoly a 
robotnlcka kulttira na SLovensku. VoJoa 
te jto témy nebola •ni jako náhodná - ue­
t erminova li ju tohtoročné význa mné po­
litické udalosti , -predovšetkým 60. vý.ro-

· :.- čie založenia KSC, ale l nové vedecké 
objavy ra du muzlkológcw prtrve na tomto 
donedávn a nepovšlmnutom bádatels.kom 
poli. · 

Konfere ncia zorga nizovaná Mestským 

Predsednlcky st61. 

Pohlad do auditória. 

d:omom kult t1ry a osvet y v Bratislave, 
ma la svoj u vedúcu osobnosť vo ved ec­
ko m ta jomnlk:ovl konfe:rencle dr. Zden­
k·ovl Novál!ko.vl, CSc., ktorý predniesol 
úvodný re ferát nazvaný Nové vfskmny 
k problematike robotnfckych sp·evokolov 
na Slovensku. V s úvis lost i s jubile}ným 
desiatym · ročnf.k om konferencie pr lpom:e­
nul v úvode svojho referát u význam toh­
to per i.odického muzikologického poôu· 
jatia , konš tati()'V-al jeho neustále naras ta · 
júcu vedeck.ú vá hu a spoločenský dos ah 
a označ il doterejš íe muzlkologické ' kon­
ferencie za jednu z dô ležitých každoroč­
ných a ktivit našej m uzikológie. 1'5alej v 
úvodnej časti referátu odôv.odnil volbu 
témy tohtoročne j konferencie, · zdôraznil 
jednoznačne pokrokový chaMJkter rooot ­
nlckej hudQbnej kultúr y úzko - späte·i s 
robotnlckym hnut!m a bojom ro bot nfc·­
kej t ľliedy v minulost! 11 upozornil na 
skutočnost, že práve oblas ť robotnlckej 
hudobne j kult ú ry sa stala mimoriadne 
v,ďačnou výskumnou témou, kto rá z.a}ttl­
vizovala v uplyn ulom d-\'adsaťr.očl k 
os ožne j bád-ateľs·kej P·rá cl v iace~·ých sta r­
šfch, no na jmä mladý~:h mttziko lógov, čo· 
ho dokladom je l táto konferencia pre­
zentujúca ich n ajn ovš ie výskumné vý­
sled;ky. Načr tol ti ež v kľátkosti dote.raj­
šl s tav bá da ni-a v tejto oblasti, prlpome· 
nu l, že s ystematický výsku m te jto témy 
sa datu je o d roku 1960, kedy vyšla v 
SAV jeho knižná práca "Robotnícke spe­
voko ly na Slo vensku" (sta la sa odra;ro­
vým mostlkom k ďa lšlm výs kumom i me­
todologickým východiskom t-r iedenia a 
hodn{)tenia mat eriálu l , ako i vznik n lekoi­
kých štúdii a n lekoiko dotera jšieh !kon­
ferencii venovaných tejto problematike . 

. V ďalšej časti refe rátu poukázal na dô· 
ležitú ·ú lohu r obotnlckych spevokolov a 
ro}?otn!ckej ku·ltúry v t ried nych zápa ­
soch .robotn lcke j triedy a .upozornil na 
n iek toré š peciflc.ké črty robotn!cke j k'll.l· 
tú ry: bola to kultúra ja sne triMna , za·· 
cielená vždy k vyhranenému spoločen­
skému cte ru, llčinný nást•roj n a prehl• 
ben!e uvedomelosti r-obotnlcke j triedy, 
kultúra pr,ogramovo stoj-aca v službách 

. ·každodenného boja robot.nlc tv.a za zlep_­
š enie jeho sociálnych podmienok. Hlav-­
ná čas t Nováčkovho vyst úpenia bo fa · za­
meraná na · prehlad ak tivit, ktor é s a roz­
vl jali v uplynul ých dvoch desafročla_ch 
v o bla s t i robotnlckej kul túry .. Ukazuje~· 

že po a ktivitách he uristických, hera ldic­
kých, Ikonografickýc h , hudobno-geogr a · 
fických a I-nýc h, reprezen tujúc ic h zber 
a zhroJnažďovanie p,ramenného mater iá · 
lu, bude po.~re bné v najbližše j budúc­
n.ostl prej-sť k jeho starost livému t r iede­
niu, marxisticko-muzikologickému vyh od ­
no ten iu, k monografickým a syntetic · 
kým prácam. 

-Oalšlch jeqenásť pr ihlásených referá­
tov objasňova lo robotnlcku kultúru z naj· 
rozličnejšlch aspe-k tov, no predovšetkým 
predostre la svoje bádateľské výsledky v 
tejto oblast i. -Doc. dr. Lad islav Mokrý, 
CSc. načrto l v historic ke j retrospektíve 
vplyv revolučného hnutia na našu hu­
dobnú kultúru, a ko sa tento v plyv pre· 
javil konkrétne v fudovej i umele j ( hym­
nic·ke j l piesn i i v tvorbe našich sklada­
tefov. Doc. dr. Juraj Paška, CSc. huvo­
r il o n iek to rých posto joch robotníkov 
ku ;kultúre a umen iu ta k, ako sa pre ja­
vu jú v dnešných vedeckých výskumoc h 
uskutočňovaných Vý.s kumn ým ústavom 
kultú ry v Bra tislave. Referát dr. Michala, 
Palovl)fka, CSc. bol zamer aný na profil 
Br atisl-avského r.obot t;J ickeho s pe·vokol u 
vedeného Júli u-som Kowalským, refe rá t 
dr. Ofgy Šimovej, CSc. na zhodn otenie 
č innost i neúnavného organizátora robot­
n!c kyc h spevoko lov na Slovens-ku a d l­
horo.čnéh·o predsedu Združen ia robotnlc­
kyc h s peváckych spo lkov Já na Klimu 
( k torý -napr ie·k svojim ta kmer d evä ťde­
siatim rokom sa n a konferencii osobn e 
zúčastnil a pr ihovoril sa k jej účastn í­
kom ). referát Stefana Druga n a textovu 
problematiku robotnlckych piesni. Ema­
nuel Muntág svojim prlspevkom pribllžil 

.účastnlkom konferencie notový archív 
bratislavs kého robotníckeho spevoQkolu 
Typografia, kým Jb Albrecht podal vý­
s tižný o b·ra z č ~nnostl dv-o~h významnýc h 
organ izátorov ro botnlckeho k ultúr neho 
života ·v Bratisla-ve Vilia ma Dobruc kého 
a Františka Furcha. Oalš le š tyr i re fe rát y 
podali obš!,rne informác ie o výs1kume ro ­
·botnlckej h udobne j kultúr y v r ôznyc h 
lokalitách Slovensk a - dr. František 
Mat6!1 v Prešove a jeho okol!, Lýdia Ur· 
banl!lková v Košiciach, Ľudmila Cervená 
v Banske j Bystrici a Gejza Vajda na juž· 
nom Slovensku. K takto zamé raný'm r efe­
rá tom sa rad! a j pr ls pevok Andreja Bi·e-­
neka (zaradený do programu konferen · 
cie dodatočne l o robotnfcke j hud obne j 

PhDr. Franti§ek Matúil pri svojom 
referáte . Snlmky: P. Heringeš 

kultú;re v Zc ! ezlarňach v Podbrezove j il 

oko l!. 
Desia ta muzikologická konfe rencia s pl ­

n ila to, čo sa od ne j očakáva lo . Pred·o· 
všetkým názorne demonštr ov,ala veľkú ži­
votnosť l ak tuá lnos ť pert r aktovane j té­
my, . pQtvrd ila , že robotnlcka hudobná 
kuJ,tú r-a je vctaĎným výskumným obje k· 
tom, a le p-oukáza la i na to, že sú tu 
ešte s tále v eľké rezervy. Sú vša•k plne 
opodstatnené tým, že výskum v te jto 
oblasti začal Iba ntt začiat k u šesťdesia· 
tyc h rokov. Poteš ite fno u s tránkou kon­
ferencie bolo zisten ie, že ro botn fcka hu· 
dobná kultúra S!l stretla až s prekvapu­
júco živým vedecký m záujmom mladej 
muzikologickej generácie, k torá práve tu 
výrazn e upoz-ornila na cenné výsledky 
svojej výskumnej práce 11 naznačila v 
tomto smere svoje ďa lšie bádateľské 
možnosti. 

Konferencia bola vo veľke j mie re 
vlastne inve ntúrou do teraz vykon aneJ 
práce na úseku výskumu robotnlcke j hu­
do bne j 'kul túr y a prezentovala ist ú su­
mu poznatkov u vedo most! o dane j pr ob­
lematike . Tiež naznučila, že od súcas­
nej extenzity trebu nevyhnutne pre j sť k 
intenzite - ocl kvant itat!vneho zbm·u 
pramenného mntet•!álu l< jeho kwtl ita t ív­
nemu vyhodnoteniu , čo hy malo IJy ť s pre­
vádza né ci tli vou d lfere nciäci·ou t oho, čo 
je to ro bo tn lc ka kultúra , vystr í!1aním sa 
nebezpečnej tendencie zjednnchtšovH·nin, 
uja snením si metodologických postupov 
u zintenzlvnenl rn pu bli kačnej činnost i. 

ALFRf:D GABAUER 

' . 
k-oncer tom, nuž rozh.odne n ie je tým pr!) In terpreta Iah-
šia. La-pšanský, ktorému sme pridávali pr lvlastok " ro· 
m antlc.ký". splnil, ale aj popre l nebez.pečne trvalú znač· 
ku. Je ho hra .nebo l.a Iba ,vecou i:nšpiratlvnej ch vile, , a le 
vý~ledkom ja snej ko nce-pcie .' Bol mnohos,tranný vo výbe­
re úhQZU, p reukáz-a l jedinečné techni<;,ké d ispozlc ie. Je ho 
nr·a a t r-Iedente prostried-kov . pripomlmí ll mode rnú r e· 
citáCiU Z USt ma j-str.a, ktÓXému· nejde iba O mQdU iác iu 
hlasu, aJe o vyne·sen le zmxstu sl-ov" verša, slohy, pra~da, 
vždy . vy. soko. estetický!I) spôsobom." V tom bola najväč šia 
objavnosť I;a,pš:an sk ého -fe-stWalovéb-o výkonu: nie ú(!lv 
nad . technikou , n ad rom antic.kýni pátosoom a dYinamic· 
kým· vl nenfm ~ ale n.acL -rovnbváh'ou·; Íogic-kosfou, .- mia· 
d \stvým espritom a · eleganc iou Inteligentného• ducha. 
Vefkosť t·ohto výkom,1 postrehla 11uráca júca s.ála i umo· 

Záver.ečný koncert patril 
Slove~skej filharmónii 

lee!<! partneri n a pódiu. . 
Aj keď v predchádza-júcich dielach bola Ces ká ·m har­

m6n~a velká v každe j fráze a tóne, pred sa jej na jpo· 
zoruho dnejšl výkon zaznel na záver koncertu. Dvofákova 
8. symfónla tu zaznela ako obraz n ielen prlrodnej ver­
kosti a metafory, ale predovšemkým d uš8'V!Jlej sily. Obdl­
va:vall sme pritom n ajmä vláčlllo-sf tónu sláčikov a mäkký 
tón dychovej sekcie, vlastnosti typické práve pre tento 
orchester. sledova li sme dirigentské gesto Václa va Neu­
m anna , ktCYrý dokáže aj v mnohonásobnej reprlze pre­
kvaop·i ť hráčov v •neočakávane) drobnôstka a ze lektrlzo· 
v a ť i poslucháča ( záverečné "odsadenie" v AllegľQ gra­
zioso l . Ku ltúr a tónu Ceske .j filharmónie , vyc hádzajúca 
ako by z jedného nástroja , je výs ledkom n ielen dl hej 
t-r ad lole muzika:ntstv•a , ale na jmä veľkej p-ráce a skutoč· 
ne j pr ofes ionality, ktorá nepozná výkyvy, res p. nikdy 
ne jde pod svo j vysoký umelecký štandard. Zdá s a, že na 
BHS ho tento veľký orchester ešte prevýšil - k ra d,ostl 
u spokojnost i všetkých prl:tomnýc h. 

MariáJ:I Lapianskf 

Otmar Suitner 

N6rodnt umelec Viclav Neumann. 
Snfmky : V. Hák 

pod ·veden!m r akúskeho cl ln· 
gen t a Otmara Suitner a. jeh·o vý· 
raznú osobnosť pozn áme nnjmti 
z pôs obenia v NDR, ktor,1 Jl' 
t akmer je,ho druhým domovom 
(spomeňme dl horočné vedúce 
pos tavenie v Nemeckej štá tnej 
opere v Berline a v Staatska· 
pel le Ber l!n l. Otmar Suitner -
podobne ako D. Kita je nko nu 
o tvá racom symfonickom kon­
cer te BHS - uviedol slovenské 
dielo. Zá važ.nost jeho činu bo­
la podčiarknutá premiérovaním 
Cikkera-vej Pa lety pre symro­
nic ký o rchester . Dielo, ktoré • 
má typ ic ké č r ty cikkerovského 
r ukop isu, t. j. dynamickú útoč­

nosť , vypätosť hudo bnej reči , 
ob raznosť, kto.rá v mnoh ový· 
znamových podtex toch vychá­
dza už z názvu d ie la, nadväz· 
nos! na d rnmaNc ké de je a po· 
st<l vy s kla cl atel'ovýc h javisko­
výc h prác, ktorých životom je 
predestinova né a j myslenie ve ľ· 
ké ho sk lada tela, toto dielo ma· 
lo svo je prvé uvedenie v kon· 
cepc ii ne meckého dirigent<.~, 

spájajúce ho v sebe r akúsku 
n{)blesnosť so zmyslo m pre lo­
gickosť a ja<>nosť. Možno po· 
vedať, že tletoQ črty boli e vi­
dentné a j v naštudova nl Pale ty. 
Pomohli pos l ucháčovi na jmä vo 
vn úto rnom sled·ovaní formovej 
výstavby s jemnými deli kátnos­
ťam i zrka d lovýc h postupov. 
Možn.o však očakávať, že ďa l · 

šie p redvedenia zase vynesú 
. viac do popre·dia expres ívnos ť 

Cikkerovh-o hudo bn ého jazyk ,! , 
výbuc hy je ho orchestrálnych fa­
r ieb, sku točnú pa letu, z kt·o~ej 

a utor k reslf skô r sýte, než a kva· 
relové ná lady. 

Istá zvuková monotematickosť 

a v yrovn,<mosť - al e skôr k 
horným hraniciam dyna mizmu 
- bol~t prítomná nj pr i pretl­
vedHn! Styroch pos lednýc h 
piesni Richa rda Straussa v po­
doni orchestru SF u só listky 
Magdu lény Hujóssyove j. Sopra ­
nistkh bola pravdepodobne pr i· 
pntvená na . jemné deliká tnos­
ti, k toré možno vyniesť na po­
vrch iba pri rovn ocennom pa ri· 
nerstve u koncepcii. V · dano m 
p r!pade ju vša k orchester skôr 
prekrý va!, takže Straussova 
par t itúra, plná nostalgie a jem­
ného smútku nestľh l a nato fko , 
ako srne oča káva li. Pr itom Ha ­
jóssyovej !slota a obdivuhod­
ná š týl-ová vernosť bo li zárukou 
pr ib l!ženia Sit k veľkému find· 
le fest ivalu . 

OtnHII' Suitner vyg rudoval 
ko ncer t v Bee thovenovej 5. sym­
fónii c mol , op. 67, Osudovej. 
Tu pren ikavo zapôsobil p ráve 
jasnosťou cieľa , k oncepčnosťou 
hudobného mys ten in, in telek· 
tom 11 zmys lom pre proporc ie . 
Vystava l p re d nami veľkolepú 

stavbu beethovenovského vzdo­
ru voči osudovým určeniam , je­
ho predsthva strhla [ilhar m-o· 
n i•kov k ve fkému výkonu , kto­
rý vzrušil a c itovo dojaL Znovu 
sme si uvedomil i, koYko ve r­
kých podnetov vie prinášať u­
men ie, akú silu dáva Yuďom 
pr!kl<td tvorcov a plné pocho­
penie týc h, kt<Jr l tlmočia ich 
hudobné myš!l~)nky. Suitne rovo 
duchovné s plynut ie s Beethove­
novou p-a r titúrou "Piate j" bo lo 
svedectvom au tentického pľecl ­
nesu, spája júceho v sebe veľ · 
kú nemeckú tradlc iu s mod er­
ným názorom na zvukové mož­
nosti dnešn ého orc hestru. Slo­
ve nskl\ f llhttr mónio h rala str· 
tu ijl!co, vyro.vnune, s eviden t· 
ným hrlosom. 

T. URSINYOVA 



Recitál Kl , ry Havlík ove· 

K;t ?.d y inln r p l'l:! <tl: n ý rt~Ci l úl Jc ma l ým 
k<i\ Pidos l\O[.JOill \lOVOJ'Íi!CÍ!ll U Ul'llC!HC k f! j 
•osolmusti, j<! zt'k<lf!lu nl tluctwvnéllo za­
lu l.c lllil i! !VOl' ÍVf!J pr{!CP.. J k\i i VÍI' llY J'f.~­

CJ(Úi Zi! Siú7.il!!j llllWI I\y!lC 1\ \úry lla vl t · 
!<ovej , ktorý Sil usl1uto č n i\ 2B. X. 1.08 1 
v Zd<dcl lo vc r :->i iH1 i P!'i lll il Cirl llJCho paJ;l crt , 
\.lu\ mnion hilnncinu tvo t'ivúhu Ctsi liu , illll 

llícií " rn<Jiizuvan}•c \1 plúnuv. lllo rú prc'1 
vr: dnes t t·ci)a hodnotil 1. ll l'ítd isl<u okr(il1· 
Ichu 7.ivotn6iw julJtil~<l lli!Sf:J ~; l ovensl\ f : j 

ttnwii<YD!! . N ;íru i'·ny il ru'l.!ll ílll t! ý progr<Jtll 
pozostdvd l z To mášk uvc j Ekl ogy A dur . 
o p. 35, i'! . 3 d E dur. up . 51. č . 23, Br a hm­
sovh o Scherza , op. 4, Sonát y er oica, 
op. 24 Vítezslava Novák a , Bartók uvhn 
eyk l u v prí r od e, Su cho iwvých Iutcr m ezz 
" Medi tácie a ta n ca z r;yklu KahJidoskop 
d TtH:eaty ( l vort:!('C) :l. (:i\sl SU1 l y j) ľ i! 
kl<tvír ) Rontan a BergtH'a. 

Vt."ttl <l v }11 tJ Torn (t ~t!k sto 1f .. r ozl\l'o (; · 
tnu" ld i< v o lltlollí k !<t sir:iz tnu . aku i ru-
1\lillt lt~.J illl. T<tll ll\J p<>t:ll<>pil<t 1 llíivl i l\u­
vit " prif!Z l' ili5nl! , pt'i il lll Jd; tsir:l<y ru7.o­
il r- lltl kliivirnu štyltsliku puduprclii ;,dr ­
;,í\t l iivýlltJ ugogicl<ýn ti výkvvtni il I'Oilli l ll ­
ltCl;y [l < Hiľd!'iJC! JllJtl Jll!c\iJ\!Z(Ii' ÍlJU. \' 

Theo Ada 
ZV\'!dt s nH! ~~ uZ. z ,~ df'd lll i11 llt'gt< : I\ Ú 

~; lll:tdlld !J i'!li;l'd \I I()V BI-IS llf' IJSlii Víi <ll i .ll [J 
dllt lll l , o VIl t l~c J il! voh.~-! ltH~Ilo l<t J I1 Ct~ r ln t~ hn 

tlt! Jl!l llíl. 0 \U't! l ll clu ntil t: icl! l< víllll z u il lds-
11 Í\<Jilľ!!l'llH~ IHJ SJWV\1 il 'llW I' lld~.d oru f. t lf! 

Ili! lc:stivulov(: pódium wv ita Zdll i'illli i : ný 
Utl lt!lt !l ' ~ prí vlí ts l. k iltl\1 ntt!d Zi n(trorln ýc iJ 
oCl>IWlli 1 slúvy. J,ll< <1 l<o v prt! cluslýc h 
r n<';niltol' l t [ l l. ľrey, P. St:ltr rJ i!: t' . ] . No r 
\ll(lllO VÚ .. , J i {!!IllUI'iiZ Sd \ll!\llOri,HlllC­
Il l ll U Čitlt ÚVilnÍU l f! i;i \u vysiÍI[l f!l"lÍIJ lWI\ll!C 
l<úhu lw t; I"J; try tonísl u l.'lwo Ad ;I!TJil. Dn us 
Z\'f ti ý llll l" l !~l · , II[JtlliCUVílllY . Zíis l úž ilý ii"I Í 

uznaninrni. runlizuju ~a súČí!SJJt; vo Vla· 
ce r yc h ltuclobll!lllllH~ l ec ltýc il s ľé r iic h : uk­

rutl! uiJSiitlllrtJ zú lli<idni jeho pósolmosti 
ll íl scó tw lll!dubnudri i!JHt l iclw j jfJ i l'f.ll.i ­
s(JronJ " v ll !J pm; \ednom rarl 11 lw n cu rl · 
l l ý :\1 SlWVil k lll ll. V I<Jj! O pudo iH! Sl\\ \·! !lU 

tllilli mu~.nosť po(:u ť v píesiwvom veče1· n 

21\. IJI, \(JIJ r .t . S l< liivírn ynt sp r ít:vuliu tl l Rn ­

dulťa Du nckela v jc: tw podaní 'l.n r: \i ptus­
i'IIJVÚ slll i ldliy FI'. Schu ber ta , ] . Bl'a hmsa, 
G. Mahl er a d R. Stra ussa - j)ľll.(; l' i l ll"l 

~ dľi llll é ll Uľg !C}\y l) t'UL ÍZ llt~ t i tl C! OllH pľl, _ 

!llysiunou 11 vygrad ovu n ou l íniou. Od Zíl ­

,; iatku az k ú tVl!I'U V!n';e t·il Sll ll) mohli 

obdivovať umelcuv pnrľe l<t ný vok;í \ny 
pn) jav, k r(!su jtdJU h l asu s ľa re iJný m pocl ­
dit]Ilým l tJ~;kom , presnú tec \HJick ú v ypri t­
cnvilnust " l'ul"lkos f p ri ' s tuviiní jecln ulli · 
výc11 s l< I<Hliu\) - od dó l<inli n nj tónoveJ 
" ľôni c ktiľ u t'l i k u l<ic ie, cuz vyl<r esľu va ­
nín J"Cinot \ ivých fr(tZ íi Ž l< p riarno Č iU I'C· 

mu buclovn niu formy ---- v setko su su rno­
uel tnou a naprosto jnsnou p!~ l'fekcio u. 
N<l[ll'il!k tomu ustdlu n ie kd e v ce Jiwvou! 
r.lo j l ľl l! i:' i pocite poslllch(t čs k eho OČIII'IJ­
n ia s t rllinku, l1 l orii zúži tuk z Acln mo vlw 
vys tú penlll po.sun ula z. <tbsu lútne nHjvyš· 
~ llj p1·i eč k y. !lDI to ;rz tl 11 pr í li sný r ac iu ­
nft lný nml l1l' iid, l<lnrý oclol.lrnl pieshil l11 
(ni!Jillii m nlílntic l<é jiid ro Sc hubertn , nie 
n 1 Bt'ílhms:t) vo výrazovej· hlu dimi n u 
pN!Žillrene j vrúcnosti a pocitový mik r o ­
s v! ~ \ i<ažd!:J dus l n t oc:m~ nenilp lni l. M ožn o 
<!lí Cfl J)tOVil ( p roll i illľlOVillll() llCP I'() I'flll1U!l t i · 

, 
Brah msDVi zúroč i.lu svoj u s chopnosť dru· 
mn ti ck oj výs tavby, i kecl' m i est-a mi by sn 
žiil rlnlo výru zn ej š ie ,.vylúpnuť " z a k or ­
d ick ej sad zby m elodický zmyse l. N a 
miestac h , kde prek rýva [ basový reg ister 
diskantový, otu pi l sa hrot i nosn osť 
Br él ll m sovu j k lavír n ej poetiky . l n terp rn­
t(!c iu IJy n espnme o lJo llatil i výrm:ne jší 
d yn a micl< ý reg i ster -- teda pr vok , kto­
r ý uz v n asle du j úco m di.el e V . N ováka 
Hav líkovú d ôsledne využi l i!. Sonú l a ero i­
ca bol é! z prveJ p olov i ce p r-ogr amu i n ­
t erprtilii č n e na jp resvmlč iv-e jš í a . Do mino­
va l v nej aspekt im p res iH a zvukO illill'-
by. . 

l nle r p rutúc iu 13a r l ólw vho cy\,l u kl a­
ví rnych sklad ie b V p r írode v po r o vnaní 
s No vúkom ne možno hoclrÍo liť tak jedno­
zn ať: nl! . Hr P c h ýba l a z rozu. mi. tc ľnosť , l<l O­
I'Ú buli1 po l:l t en tí n ad mern o u peLin l lzil­
cio u. N apr. H on po strú Li n l d ra vosť " ~~x ­
prt!s iv itu, j il d rnnsť. n r.k ornpromisnú út oč­
nosť a na l i ehavosť výpo vede, Hml lm no­
ci by ma la b yf víziou p l nou obúv, nn­
po ko jn, ale li l ozofic l<éh u nadh ľ <r du . 

Az dn n ii j presvm\ č i vej~ ia b!J\11 prvú sk \i\11-
lla S IJui"Jn <lln i íl p iš ť é tl n rrl i, I<Lie Sí.t i v 
poiwt í sn úll i l bici " ·k lúvesový chitl'itll ­
tc r Jlii r l ó líO V(! j k l i! VÍ ľlWj ~ h tHIIJy . 

O interp t· etúci l Suclwiw vuj klav í rn e j 
tvor by v podaní K. H av. l íl<ov uj sa už 
luhu vt-II'il n.Ip lsa l o 1 [lllVlllla lo . Pt'i tVcla, 
p ri s!•JLi íJVíl llÍ Sd ll lOSliit ll éhO kl iiVÍ I'i1 U!IIJ 
rt!Cl tiliu , k du cl ucliúrlzét k u \(()n ľron ttíc i i 
mnohých au!u r o v i š l ý luvýc h u llllolJi. vy­
?.riÍ f)Ví t prvok oritm túc iB č i l vo r iví•éh ~ldo· 
nuv ll léll' llil lll nejs ie, ev íl!l.ln t nejšif:. Po lV !' ­
dil t! J i l\li! VÍ I' Il )' I'P.Cilúl f l iiVIíkO V!l j , [li' fJ ­
I IlŽ!~ P.. Suclloii v j tt) poduní !Jo l za žitý 
íl p r<;vdivý. '1. ll r y holo c í t iť dôvr~rný Í(()ll­

tnkl s cl tnlo m 1.1 p rr!llovsnl-líý!ll spontú n - , 
nos(. Tu Sil celkn rn z(tlwni tn pl'f!jilvi l íi 
cllllo r o!': n ;, sústrtJd!Jn:í u cic!ľavnc\omú o ­
r icn l ;'tci a unlfJl)<y n H 11<1 l vo r iJu tolllo skl a­
cl<l l Uľ a . 

Oso il i tn t't ztn ienlw ~-.I ~.as lu hu je r slvitr· 
n uniu TuCl<J i y H. Bu rgt~l' ít. l tu HítV likuvéi 
lÚ!'Oi; i!d SVOJU d l!C ilUV llÚ S]JI'HJZ \Wl1 0Sf S O 

slovtmsilou · lnHl oiJnou mu cl ernou. <ill o nt~­

d e \ilfJJ'nou súi;nsťou h uclby 20. storo 1: i a. 
Sl!'llt nut in s inle r p!'IHíl c' n ým unwni m 

1~ . llav likuvu J !Julo ; li< ýllls~ IJil íin t:uvii ním 
r1 ~út:d~t u : lliu·!.nu i rll: uvucltHHL;lý nl vst u 
pom ll!J ubc\u l.l ia nov t~Jw tv jJI·ivého smt)(Q ~ · ·• 
Vlll l.iil , V lílOI'() Il \ súi:i1Sl1 ;j S[OVl!llSl\.:Í [<J:t­

VÍ I'rlíl lvu r lw IJ I! rlu Zit isll-I zullrúv: t ť veľ· 
mi Zfl V (I Ž ľl LI (tlo il u. IGOR BERGER 

~ovanuj l<Onccpclc, pr edsa vsa l1 n<t d ru · 
lw J s trane d r uhi! po lov ica progr<.llllll 
stv<i rminin Styroctl r Oc ller tovsl<ýcll Milh 
i c:ruvýcll il na]ln i i ses ť piesn í Rtchard u 
Slt'a uss<l onú IJ<Jr iér u cli stingv ovanuj zdt' ­
za n l lvos t i " ods tu p u vi ac nr nl<ltmu la u 
cr~l lwvu i v1ič~mi presv!ld i': Íia . T . Adam 
p:ttľí l< u trw lco m, ktor í pri vs•)Stí'iJľltWJ 

pôsobnosti zre jme clilslellne cl i ľ rJrfJncujú 
a l<létsifiku j ú ct~lkový ín leľp r !-H ačný pt· <­
stup <.1 vý ľ íl zové zain t uľesovanle v l"ll'il· 
niciac h žú n ru , pre to p i ese i t ·- op t'DSttmtl 
od d t· amaticllého gesta - je u nícll lw­
nw r nil v po iléltí, pros tú a čisU1. 

Na acll'!!SU k l av í rneh o s pri <~vo clu IW · 

možno huz v;í h nn i a pri p ís a ť super l at í v. 
R. Du nc k el .. sa vDnuje alw sólistickfij, 
ta k i (; i nnosl í k omorn éh o •IJr <ÍI;a" ( IHlil e­
lln], no ' p rú ve citlivú rul111 kom orné l!o 
h t'1ÍČ<t [napr íl-)k dú l<li!Clne j i br ilantnej in ­
terpru túcii) s tm: chvíľam i post rác1<1 1i. K la · 
vir is t 11 1': as to svoj pal'l n ezv i edol clo po 
zíc i u spr ievodu , nensp ôsobí l ho l!i< u st ic­
ky chú los t iv e jsím polohúm só l u júceho 
h l asu . 

Piesrwvý večer s 'Í'Iwom' Aclamom spl · 
n il dobr e pos l ucllúčs lw ambície, nopro-­
n ikol vša l1 k h runiciam vý·sostnéh o umu­
\ecké llo opojetl tíl. 

LY DIA SUSTYKEVIČOV A 

Organový 
recitál 
Vladimíra 
Rusó a 

V Jl i' Í(~\)L!]JU ni tlkO l'i<ýCil r OllOV S(\ VlíJ­
d.iii ! Í l'OV Í Rus(JOVI uZ po d r uhý t'i iZ tl o ­
slítlo lllOZnusli pt' Ltzn n tova ť s<~ rec i tú l u­
výlll k on t:url lllll ll i l BHS íl táto sk u tui:­
nosť Síllll íl osnlw ]!! p !' l~ J i.IVOill m i tlllJ t' i ítll ­
:wlw u zna n ia ]Chu títl t·!n l u. Súč.tSlW, 
pruv<lil, zvyi:;uj~; l c1tk u núrol;npsl.í, posl u ­
c llúi:i č;t\wjú od Ulll t!lcn pucl o lmých l<vii · 
Ul inl t~ I' ]JI'til.úc i u v lli ti.Liotn olll'í! <lt: ítlu(J l· 
nu. Na svo j01n m:tl ín 8 25. o l< lóbt' i l u v ie-

dol umel ec rozsi i tll\y program: l r i ve l'­
ké cli e!a a d ve churú l ové p t·c:dohry ] . S. 
Bl!clw, Fantáziu·Snnátu J. L. Bellu, H ud bu 
pre organ g ruzíns lwho S lí l ad nte ľa N. Ga­
buniju a nl! ziíver u l<úžky z v lastne j tvor­
by. A l< je prnvcln, že V. Rusó zožu l l!j 
tcmto r az v 1~l'ký ú sp11c h p ublika , rovn alw 
je prav da , že ti o ri!JornfJ zasvätlmejší ma­
li r ozmanitó výhrady . AzrLJ nie j u !lí)­

sprúvnu tvrdeniu, žD ni.J jvyšším krilóriom 
výkonov vdl<ýC il m a jst r ov by mol-a byť 
d okon al ú z t· cteľnusť íntur p retúcíe, sch op­
nosť čo najuuzumiteľne]šie sprost r ed l\0-
vať, tlmoči ť pos l uch;ičov i cli.e l o a jeho 
jedno t livé ciHla i ly . Z l ol ! lO hľadiska -v ý ­
hrarly voč i výkon u V. Rusóu mu%no zú ­
ziť n a vol'IJu temp, ktoré bo l í pozn;t­
čené sna h ou o v ir tuózn y p r cdm:s r s vý­
n i mkou úvodného Ba ehnvh n Pr el údia 
C dur ). Možno, p r íivd a , clonekonL~črta d;s­
kutovať o mier e a spom í na ť l t'l~ncly a 
módn e konct~pr: i e, no uk posluc h[i č v clii ­
s\edku p i'eh n anélw temp a n emôže vníma ť 
krúsu, veľl<o ln posť úsekov íl cl etailov 
( úvod Prel údia D dur, BDI Iova Sonát a ) 
je to na škodu vf;r. i. Na j-vy r o-vnane jšie z 
tohto ll ľudislw vyzne l o Bachov o Pre lú­
di um a fú ga a mo l. Eusó i na k veľa ukú­
za l zo svojho u men i ~ . Púči l o sa aj st ried ­
mc r ng ist rovunw v Bac hoV~'C h slllil d· 
húr.h s orig ini1l m; r iešen ým p ce! úlo nt [po· 
užil lun j azykovó r ng i stru, čím elim ino­
va l L t žl<opúclnos ť basovú ho h lasu l . U ve· 
tl un(I pr ip omicnl( y sa nutýl<o jú ntJ j al<~'Ch 
slabín v tnc lm iclwj i: i u nw]f)cl<ej pri pra­
vunosti , sl((ir col llovnj or ientúc i1:, v žiad· 
no m p r ípndr. teda n uspoc hylJi\u j ú slllltuč ­
nosť , žD l~nsó S l ! VI~rénnu v l ú lin tJ nm\ n ú­
sl rojolll . V Jll'l) tlliér ovHJWj sk l ad be N . C1a­
lHi ll lj ll péisoil i vo vy~clvllw l l'ild sviBž ic l'l 
núpii liov. Vla s tné sld a!l lJy V . Rusó -Dve 
meditácie na mot ívy M . P. Musorgského 
u Tut:1: ata - ubolwcu jú lHil d i'Ul t lfiO iiu J' · 

n i·Jj u rgan uv<JJ lvurby , !< tor}· ju v sl oven ­
skom ku nl!!x te [lO I! l r~r n n múl o zaslúpuný. 
Na z(tv(~;· !Jšlt-~ j ecl na pt·ipo rnienka: ílk sa 
clo p r·eplneného pt·ogr l l!llU HlfS zarad i 
o r gHnuvý !'(~C i lftl, IJo l o by l t' rt ba J :ny sltuť 
na z < J bezpnčnn i () p:t tričtll)j ítcli·ž!Jy a lacle­
niít n{lsl ro jil i 1111 tu , žo organ ista potre­
b tlje pr imet'ltn ý i:<.ts na prípravu na lwn ­
cer tnom n úst ro j i. L. DOSA 

l 

Orchester Komickej opery B-erlín 
ľl!s ! u chť1l: vn im u nn 

[J I'Í Z !llll SYqj E) j UlllDCiOllíl• · 
lily osolmosť dirig cnt11 
pr ustrcdníctvorn synté-
zy vn11nwv <r lwstic k ých ._, 
op l icl1yCi t. !i Fritza Rcu­
tcr a . ŠL~fd iri ge nt il orclles· 
t l'il l<muíc lll!j n pery, !\lo · 
rý p r is i e l do Brati s l avy 

' S iJ rillllnSDVS]\ ýtn p mg l':l­
\l l()n1 i V 1\on cc r l ll Dj Silllli 
SF ~(L .ol,tólH'll ) potom 
spuznd , l.n jll typom, k to · 
rý rwr\l)ú nu uhl udenu:; f 
ci zuvha js lwvusť efr!kt­
IH!) ctJ oreog ľDI'il~ gEi st . je 
v pi'VD!ll ra cl e zn ittne nt­
tým lll U Z i. l~<tn tom " tcj tD 
dom inuntnHj i:rt f) poclr ia · 
cl' u je vsut\10 ostatné. Tak 
u l(() 11ul!bu intunzl vne c i­
ti, Ll ok<í~. IJ ju ílj zvúžiť a 
j() j lluclol.lný p rinllt~ll uve­
clomu l e, u i c pred tiVŠ()[­
ký m c itovo vfišn ivo for ­
muvn ť. 

Er:ulHt'uv 13rultms b0! 
<l ra vu ll il l ircllllvý . l' r iellell 
juhu hudby Liokúzu l pnv · 
nn <J tnužne ucl rŽílť 
nu p ín ii ť 1 uvoľiH J Vitl . Túto 
ľ: rt i l , pnmti l.ltnul i t rio <Jgo ­
gíky , lW)JI'l'd s[ iiVOVí! l ii SÚ ­

SlilV!lÔ 11HIJľf!dOVll Oi e . nlL! 
ú1: i nn t~ ~tricdiln í c: zdržun · 

~ • \ •' • t 

. i i'' ' ,. ,1. , . • t . , , j ,l 

l ivos t i íl Viišn ivosti. Oi: 1n - f'Hter Riissel 
nosť Enutcrnvr q ill l l :t' J)t' t!-
tú c ir-; ne p r llll H!Ili l:t po lom 
v inšlínktívno nl ll[lv l<nv <~­
n í týchto 1\ra jn ýr:il pó­
lov, :tli! nn :mii v ich p rf1-
svecll;i vo!lt s!dilení. l'oslt:· 
c l1 úč ju vn ínlil l í!l<u vc! ­
l<é umen i1~ plnollťvnúbo 
íl sú<~ : 1 s n r. intc l ignn tne 
I'UZViÍ 7.n ello lľlU Z iJ\íln\il . 

.Tými to Č l'li!lll i poZil il Cil 
Rt;u tur Brah m suvu I. sy m · 
f ón iu c mul , up. 60 . Pr" 
r l-!al izúc i u jej oil;;a hu n a · 
si e \ ct tlívu rezonujú c! d 

ilj l fichn ic l<y z n <l!nen it.~ 
vybavený orcll!ISI' ! .l ľ . Vfli' · 
lw lepost Rrm ternvuj !1011· 
ct! pcio up.i t!l'<tlii ' ' ' n sýtu 
fMeiJnú pa l!H U, ťa 1.i l < l l 

leciHl iCkúho ZÚZtl lllÍH te­
\fJSil ako cc;\ku i kvalít 
j r~cl not l ivých skupin. Po­
s \uchú!': vnínwl - potom 
g l ohú l al<o výslcclo l< Úl~ i n ­
lll'l j mu ~lk i t ntslwj spolu­
pt·úce . sl rl n t jltceho n ml ­
sen ia a !.!obre j sú h ry . 

Trac! íciu brallmsovslWI 
íntct' !J I'I:iúCIC. l< IUI'Ú V 

NDR ZiJ pus\ i li! h lbtiké l10· 
nnw, potvl'(li l <~i jt tdind:­
n}· vý lw n :lli-r o(: tH)lHJ lllí! ­
virislu Pet r n Riisel a 
sólist i! Br a hmsnv hu 2. 
k l avíme ho kon ce r t u 
B dur , o'p , B3. M<ílo lwd y 
dôjd e l< s i tuúcii , <tlly tn e­
d zi clvoma u nH:Iec l,ým i 
nso\.l n os ťu n tí 11 11 p ócl iu p i t· 
novu ln titl\ú ha r mónia, 
nilo v tomto príp:tclc. Bu­
twtý tec lmiCl<ý :tľZ !)IHÍ l i 
lyzic k ó prccl pu k\ itclv, psy 
cllicl<ú výdrž_. IIOIHJlŕi c ­
Jn ocJon<ílne zúzemic typu 
cl ra véll o c xp anzion !Z illLI , 
t vo r ivý te mper amen t 
p r i am prcdL t rč u je P1;tr" 
Hosel u k úsposnej intur­
p r ctúc i i · t o11tu ronllwtic­
l<ého lío l osu Iwmnc kí~ j 

Jdnvirnu j literatúry. Do­
ká za l byť VYI'OV.\1íl n ýlll 
partnHro m icl t-;ú l n u z,J­
Iwmponovaným íl vst upu­
júcim Ľl o h u l n úi JO svm­
fon i cl,éllo zvuku . l<l avll' 
mu zni() i v dyn <llnic 

l1ýcli vrc\w l oc ll \wvnvD 
pru~n n, j(Jllll Ió n 1nú \r::;l< . 
\l tiS I"lllSJ' d i' il lll il tic\IÚ 
i l lltnosf. Zvrc ll ov.t n:i 
I!Jdlll iC\IÚ SUVl)l' fJ il it:t ,,. 
!llO i.tl l lj(! IllU \Jl!Z ZiÍlJI 'i l ll 
p lne Si.! sústrecľova ť n n 
tvori vo V~'l'í! ZOVý pill' i t· 
me\1)1'. ] 1~llo \yr í ll:t Je 
rnll z!l (l . spnvn(J: pop ri 
vrúc nos ti by VSi tl\ zn i l~s ­
l <l <ll int~~n z ívn t; j š í ľ í !ozo 
ftcilu-mud itatívny ponor . 
ll tor )' in VSitl< vlastný 
/.viičsa l'urľo m . l1to r í m a­
jú už v~ii:š iu časť svo j r ~ j 

t vor ivej n ll t i v i t y Zil sH ­
bo u, i l Il i! ži vo t pozfl r il j l t 
z n i t cl h ľa rl u živ otne j sl<ú ­
sunosli: Roselov Brahms 
hýri l lwroiC:líýlll pú to ­
som. cl r illrt:t ( ic lwu vúšl'l'i -
\<llJS (Oll , id U itl 
ť~l(!gttnť: i <lll . 

lll' i sknos(ou. V 

pružn ou 
islui vou 
lí ii žclum 

prípnd D zuclpo vc!da l ol:<t ­
l<itva n iam v t!ľk iJilll fesl t­
v;tluvt) ho zú žitl<u. 

V. č i1. J K 



Hudba starej B~atislavy 
Zvyk li sme sl už, že na BHS bol 

vždy zaradený a j koncert sú· 
časne j československej hudby. 
Toh):o roku pr i šli organizátor i ,• 
s novou - <1 chvályhodnou - • 
inicin tfvou, ke ď ~a r ozhod il :, · 
sluhnuť po star š!ch prumeľJOCh · 
z diel ní bra ti slavsk ých autorov 
a zostavil i z nich koncert nn­
zv.aný Hudba sta r ej Bratislavy. 
! stt~ ich k tomu i nšpiroval sám 
hudobný živo t, živé.'! prux - veď 
k r ealizácii "zabudnutých" pu· 
mla tok smeruje n ielen pr ácél 
hudobných h istorikov, ale tiež 
špec ial izovuných interpretA č­

n ých zoskupenl l Musica aeter ­
.11<1, Pro m te, na jnovšie Musica 
·dulc isonu a i né ) l niektorých 
sk luc!aterov, po d leľnjúcich su nu 
k ompleti záci i č l i nšt r umentá· 
c i l opus(}v svojich predchodcov. 
Vzťah k !Ti.ldlcii Sil teda roz­
v lja v prepojen i v iucerých mo­
mentov a k jeho r ozmachu pt'i· 
s piE~v a tiež pos lucháč sky zií u · 
j~) !ll o tunto typ hud by, či už 
je, mot i vovaný !sn zved avosť ou 
spoznať ,,historické kl,lr iozity". 
a l!!bo smer uje aj k estetickým 
zdZitkom. 

N:1 úvod recenzovuného po­
-dujatia zaznnli <Ivu Sonáty pre 
čembalo (As, A l od Franza Pau­
la Rig l er a. Prvú bazíruje v!uc 
no pusážových behoch, kým 
druh tí je homof ónncjsia, s du­
ruzum na akorcl ickú výst'avbu. 
Treba si vša l< uvedomiť, :r.e 
R1 gle·r vycllúdzn l vo svojo111 
kom pozičn om ils1lf z dobových 
noriem, vy ul.ívul ce l ý arzenúl 
f igú t' a postupov pomerne nHl· 
cha nicky - c hýba t u individua­
lizúcin tém i výruzu. Mier a 
estetic kej hodnoty Rigler ovo! j 
hudby j e malá a nedúVi! ani 
interpr etovi prflil\n P. možnosti 
dotvár unia. Marica Dobiášová· 
Kopecká zvlítdla text až po dr u· 
h li čusť Sonáty A d tll' p rec f7. tw, 
potom ju všilk wchn ic:ký la psus 
trochu vyv iedol z m iery, ta kie 
utrpel a archítekto·nika cel ku. 
Skoclu, lebo inak treba jej pre­
miérové naštudovanie oce n tť -
aj vysloviť nádej, že bude ~ic ­

to sk ladby uvádzať na svoj ich 

Cembalistka Marica Dobiá!ovó­
Kopecká. 

recl t(!Joch a ta k s n i m1 ollo 
znamovai ~irš ie puh l ikunL 

Prvú polovicu núsho storo­
čia zastupoval Alexander Al ­
brecht, skl u cl ateľ dôkladnt! UI'U 
dovaný, techn ic l< y zn:Jtne nit l! 
vyb<Jvený. jeho vyiH·annný hu 
dobný p t·ejav, kt orý by !Julo 
možn é označiť za spo jen ie mo­
dernej racionality 1 pok t<lf idC' 
o celkovú ~ tr uktúrnu uspOI' ia· 
danosť l a postronHtntíckuj c ito­
vosti [ prítom ne j v itl lonét čný:.: h 

jntlrách l clo iJ re l'e prezentova.l i 
štyri piesne: Prek liaty, Návrat . 
Ľútosť, Cas ru!f. Znsp ievu l a tt:h 
po všetk ých st t·á nkach pr\lle­
hnvo a s výr azovou presvedči · 
vosťou Viktória Str acenská z.t 
ideúlne j spol uprúce s k \n v iri:; ­
tom Miloslavom Starostom 
[predlohy nHl poskytli zn učný 
priestor na t vor iv ú spolu účasť, 
najmtl v piesni l' n~klimy ) . t.(n­
tučký lyrický N<ív r at, vznosn~: 
rozvlnut:í fú bo~t néi J;Litosť. po<! · 
tlcký Cas t'užl il pructovso tký 111 
bohate prtlkomponovand. clra ­
maticky vystavaná pieselt· h: l ia · 
da Pr~klia t y vyzneli v poclaní 
Stracenskej skutočne su!{C'it ív 
ne. 

Neobyčajne pr í jemným pre­
kvupením bolq premiérové zo· 
zniímeníe su s hud bou Antona 
Hyrtla, rodúka z Dubnice <l uč i­
teľa mnohých významných hu · 
dobn fkov l A lbrecht, Bartók a 
ďa l ši, ved v Brat islave pedo­
gogicky pôsobil takmer polsto­
ročie). Muchovu kvarteto nn· 
študova lo jeho Sláčikové kvar ­
teto a mol, štvorčasťovú kom· 
pozíc i u, kde bo lo možné po­
st r ehn(lf pt'vky osobité ho r uk o· 
p isu - či už v zv ládnutí fak ­
túry, v poly fonicky varnom ve· 
den f h lasov, p ikantných metro­
ry tmick ých k ombináciách. A j v 
terrw licku] zložke zaznel sem· 
tam skutočný nápad, osobnost­
ný akc~mt. Pravda, t ieto po­
strehy z jed i ného počutiu mô­
žu llyi k la ml! vé - l l yrtl však 
každopádne stoj i za pozo rnosť 
i skúmanie, či sa nezachoval i 
aj iné jeho clieliL Veď posl(!ll · 
n<Í č a s ť Kvart E!l a pr i culkom 
malej nudsítdzk e je vlast n !~ 
prndobŕazom nesk orš!el\u vývi­
nu: je tu prepo jen ie vyspele j 
kompozične j techniky su slo· 
vnnským fu lklórn ynt i n l un :l č· 

ným ()kru hom . . . l\ výk onu Mll · 
chuvho kva rt l!t il su žiud« po­
vedať, žu súbor ur rJhil Zll pDs · 
Jed n~ ol!ll o!Jie v Hf ký krok [Xl · 

k ia f i <Iť! O jJI't:l. it Íl!, I!Xp l'flSÍV[]t! 
uvo rnoné zv lúd nut it! hnuw i 
huti!Jy. Dok éi žll Sél , ak pri pomt! ­
n ieme n 11 príklnrl i nt crp l'ť~t{l<:i u 
Fcrenczyho Sl úť:i l<Clvé ll o kvnr­
lfH:I , dostať nad pn!rlll!hU, vy ­
stl ll núť jf! j pulz. Ostú vnjú vsal\ 
stúh! isté. huci ťlrob né tech­
n ické ncprť~snostl, nH ktorých 
odstrai\ovuní by mali jecl nnt l i · 
ví člunovtu usi iovm: prncnva ť. 

Koneč ne z1í v!:r pu t ri l už doh­
ru znú nHlJ ll z pr axn i rozttlll · 
sového vysiel m1 1a ovt:n:ntlj 
sklatiiJc - Koncer tu pre čem­
balo a orchester O dur od An­
lona Zimmermann a. M. Dohiú· 
sovú-Kopeckú il Camerata slo­
vaca s ci it' igento m Viktorom 
Málkom ho podali plivu bnn, l;tý · 
!ovo č isto a s nema lou dávko u 
muzi kun tského vkusu. 

IGOR PODRACKý 

Koncert indickej hudby 

Vedúci skupi ny Arving Parikh. 

L!v!\dzanie mi moeurópske j 
hudby, k torá. vyrastú z iných 
zúkludov ako európska, máva 
u niis vždy výchovný charnk · 
t!!r. Pl'et,ože sk upina Arvinda 
Parikha z Indie už raz vystu ­
povulu v Bratislave na BHS u 
vtecly zuclosfučiňi ln te j to poži a· 
davke, obmedzil sn t eraz Ich 
výkl ad i ba na nevyhnutné ch ll · 
rukterist iky ·núlad j ednotlivých 
uktlžok. Zdä sa, že tento pr! · 
stup bol lepš!, pretože úvodné 
slovo aj ta k nepomôže celkom 
preklenúť ex istujúce k ultúrne 
rozdie ly medzi našou a ich hud­
lJou ll to, čo Sél porozumie ť dii, 
si nevyžaduje zd!havý komen­
lll·r. Zu rozumné považujem aj 
spôsob interpretácie r äg v tom 
7.11\yslf!, že ukiižku svojho maj ­
st rovstvu v ča sti ,.Hlap" ne­
t\ platnili účinku júc i pri postup­
nom odkrývanl materiálového 
rudu, ale túto ča s ť introdukc ie 
sknltili na minimu m -- rýchlo 

., 

\ 

odkryli vllčš ie i nt eľvn l ové roz­
ptltie - a súM r ed1 li sa predo­
všetkým na demonštr äciu výra· 
z u. príslušne) rugy. 

Dr amaturgiu koncenu ( 17. 
októbra o 22,:30 h v Dome ROH} 
bol a k onc lp(}vonú ,.po indicky" 
- vo fbou skladieb ~ešpektova ­

l a časové zoraden ie konce t·tu. 
Na úvod odznela raga Marva, 
k tor á su hráva po zäpaclt! sln · 
k·H, ďalej r agn Chandrakauns 
[ mú čas n eurčitý l a Yaman, 
k torá sa hrá v pr vej štvrt in t! 
noci. Na kon iec koncer tu -
po jednej hodine v noci - aci ­
znela ranná raga Bhairava. 

Pr vú skladbu hral A. Pllrikh 
nu sitar. j e to brnkací n !Íst i'Oi . 
k to r ého s účasn á podobu su sfor ­
movala asi v 16. - 17. sturoi:í u 
v súčasnosti j e v ind ickuj hud­
IJe r ovnako populárn y ako hu" · 
le v európsk ej h ud be. Arvincl 
Purikh , k torý patrí k 1\p ič k e in ­
terpr·etQV na tomto nást roji, 

skvt: le demonštr ova l juho vý­
ru zuvé mo:l:nosti u prudstavil 
sa a j ako vyn i kajúci lnlo t·prut­
sklaclnter. Obt!Ctmstvo eš!H viac 
upút<l l Sultan Khan, hrajúc i na 
sarangi. Oprot i pr edo!>le j lnter­
pretdci i si IJurďónový sprievod , 
ktorý je v indickej hudbe nevy ­
hnutný, púš ťal t lnwnu na elHl<· 
trick om pl'fst r oji a na tomto 
pozatl i sa jeho nástroj pla3t;c ­
kejšie vynímaL Sarung i J!:! slú· 
čikový nástroj približne taký 
star ý uko si ta r. H rá Sil na iíom 
ta.k, že ht•i\č struny vyt lé'ič a do· 
bo·ku kunčnkrni prst ov narl 
nechtom. V súv islosti s kon ­
certom mužeme konštatoval, že 
Su l tan Kha n svoj nástroj ovlá· 
dn bnlun tne. V druhej čast ! 
koncertu Kishori A. Parikhová 
u l'urvi A. Parikhová pred­
n iesli rngu Yaman . Aj k ecl' ne­
v ie nl!'! h odnotiť j emnosti ic h 
výkonu, uvedomi l i sme si vy ­
sokú kult úr u prednesu, zjavnú 
odlisnos ť to hto spev u opt·oti n n­
še j pro f esionálnej prnxi - n 't i· 
mtl jeho prirodzenosť n šírku 
výrazu. Na zúvBr k oncť~rtu za­
hra l Arv incl Par ikh na situr ra ­
g u Bhairuvn. Vsc: tky spomína­
né ukážk y spr evádza l na bub­
noch tubl a Mohamed Ahmed 
K han. 

Dotyk so sve tom indickej 
hudby na Eut·ópa nov pôsobí in­
špirujúco a preto zu r ucľovan i e 

podoiJných koncertov clo pro­
gramov BHS možno ibu uvfta t. 
Súd iac podfa záujmu obecen­
stvu, mohl i by Sll v bud úcnos­
t i tieto programy dokonca I"OZ · 

~ irovaC. Ziudalo by Sil len, aby 
sa urgilnizáto ri k o nečne pouči · 
li zo šl<emdal óznych c hýb v m f­
ntilých t•očnf k och u nonectlúva ­
li viac ako hodi nu čuku f obe­
censtvo pr Hd koncer tom bez 
odôvodnen ia na ulici al ebo na 
chodhe -- ak o v tomto poslecl ­
norn pl'lpadB. IVAN MACAK 

Konrad 
Ragossnig 

Rakúsky gí!llrist u Konr;Hl Ru 
go ssn ig je vo svo jom ucllJrJJ'J 
významnou UIII!Jieckuu osobnos· 
ťo u . niBin n v ou r óps l<om . al e i 
vo svetuvotn nwrad i P.. Po l'<ltlt! 
k oncertov na 'zn<imych svJ: to­
výt:h IP.st i va loch l Carinl ischur 
Summer , Sa lz lJurgt:r Ft!~ l spl l!I P . 
l3 ii ch tagH Bur iin a mé l s nw mu· 
li nwžnosť p r i vítať ho i v Br a­
ti si<IVl!, kr\f) v ré"tiiiC I BII S za ­
Z!W l jt!llo rnr:it(ll clilil JB. X. 
o 17 ,00 11 v f-\uncur tne j sil:ni 
Sloven skt!f fi l lwrmónie. Zn:\my 
jt) pn:dov~etkým ako g íta n stu. 
Do Br<ll is léiVY si v ~ak pr1 niu~o l 

<~j lut nu it v hn· ll d nej, .tko 
snw s11 111ohl i pof:as jeho vy ­
st úpenia presvnd čif. )l~ l id vn ľ­
k}•m 111iJ jStrotn. 

Z tvorby 

ľl'vú polov icu koncurtu veno­
val 1<. Hugossn ig tomuto nústro .. 
j u. Zazneli dwlu dvoch i' rJn ­
cúzsk ych sklaclatefov a l utnis­
tov Pierra ·Attalgpanta l cca 
1493-1553 ) - Branie gay a 
Basse dance - a Jeana Bap­
tiste Besarda (1567 - 1 ()25) 
Air de Court, Branie, Giul emet ­
te a Volte - a na kon i ec Sui ­

. ta pre lutnu. g mol, BWV 994 
Johanna Sebastiana Bacha. V 
interpretáci i tých to diel sme 
u sólistu obd ivovali na jmll je­
ho vyci br ený Cit p l'e i;t ýlOVÚ 
č i s totu , majstrovsky vol l! ný spô­
s-ob Ol'tHimHntúcie, jeho tvori ­
vý, n ie mechanický spôsob hry, 
k ton'i v technik e i v znejúcom 
zvuku dosahovalu ve fml vy~<J· 
k ú í1rovet'í. l k ecf lutna su vy ­
zna čuje jemným subtíl nym zvu­
k-om. l<. Ragossn ig ju clukúzar 
rnzozvučnť tn k, žu znpl nlln ce­
lú koncertnú sie.11 Reduty. Su­
gestívnosť )Cho hr y Jl! wložt~ná 
n ielen nn pr i r odzenom nadaní 
a rnuz ikalitn. ale i na h l bokých 
vr. clomostiach o h udiJt! a in !l!­
ln k t uúlnom zúzcmí culnj osoh­
nosti .. k l OI'Ô vyžnrovaia z cn l ého 
koncertu . · 

Clita rový rf!pcrtoúr dr nlwJ po· 
lavice r ec itú l u bol k lnsický: rn­
pl'uzentova !i ho d iula Fernanda 
Sora 12 Menuetty, lntrodukeia 
a variácie na tému W. A. Mo­
r,arta , op. 9 J. Franc isca Tárre-
g u l Preludiu, Danza mora . Ma­
zorka in G, Gavotta l 11 H ectura 
Vi lla·Lobosa (2 etudy) . l uk :1 
g ilu ri st11 pť}tv rdil K. Hagossnig 
svoju vysokú umt:luck (J úrtiVt~ iL 

l.lo lHI!ú skúla dyn<lmtl<y, run1bnô 
l i!!flllVCI!l it!, cll! tCii lnt) vypracova­
nie každť!J sk ladby, kazd1!j ča~ 
ti ho li hlavným znakom ft! ho 
unwleckého lll«istrovstv,L l z 
t ýchto dtivoclov radi uv ítame 
l<Oi trat!CI Ragussniga upi.lf na 
n ilsic:h koncnrtn ýc tl p6tl lúc h. 

M. Schneidra-Trnavsl<ého 
V Koncertne j sieni SF zaztwl 

26. ok tóbra v popolud liéi]Sícll 
h odinách koncen z tvorby M. 
Schneid ru -Tr nnvského. Sólht· 
kou koncertu bola Magdal éna 
H ajóssyová, orchester Sloven­
skej fi lharmó nie dir igoval za­
siú7.ilý umelec Pavol Bagin. 
l Spol u s Magdalénou Hajóssyo­
vou mal na koncer te sp ieva ( i 
PetBr Dvorský, ktor ý v~a k svo· 
je vystúpenie pre chorobu otl · 
volu !.) Mugcluléna Hajóss ~·ovú 
predvied la tri znúme piosne: 
Ruiičky, V našom dvore na ja ­
vore a Uspávanku. K jej spo 
vúckemu výkonu môžeme doduC 
len to, čo inokedy: spievala vý ­
borne, za čo ju obecenstvo oci ­
mť·!ni lo vďač ným potleskom. 
Plesne M. Schneidra-Trnavské· 
ho sú M. Ha jóssy.ovej dôverne 
znúme a lJllzke. veď ich nuhrn­
lu aj na gramofónovú pla tjtu 
pre vydavutcľstvo OPUS. Na 
gt·amonahrávke i na koncer te 
7.az nťl li pll!sne v oeclles t rťt l n oj 
ver zi i, ktorú pripra vi l Zll$1. 
umelec Zclenl<a Miku l a. M. Ha­
jóssyove j pa tr í v c!aka a uzna­
n ie za to, že popri svojtch ne­
mal ých umeleckých povinnos­
tiach neza búda na tvorbu si ::J · 
venskýc h s kladateľov a pristu ­
pu je k nej s tak ou istou zodpo· 
vednosťou ll úctou, ako k tým 
najnäročne jšlm operný m (t l o­
hám či sólistickým partom vo 
vokú lno-orchestr älnyc ll dielach. 

Z tvorby M. Schneicl t'a -T r nuv­
ského, kton~ho 100. výroč.i~) sme 
osl úv ili n11 j-n r t. r., zaznoll ok ­
r em spo minnnýc h piesní i dve 
orc hcst t'ál ne diela: predohra 
Bellarosa a Symfónia e mol 
.,Spomienková". Ser ióznym n 
poct i vým prlstupom k obidvom 
d i ~~ l am, ktorý cia l vyn iknúť v 
p lm~ j k níse hudbe M. Schnni ­
drn·Trnavskéllo, vzdal orchl! s· 
t er SF u d i r igťlnt P. Bagin cli)S· 
to jný hold ntlšmu pr vému nú-
rodnému umelcovi, 
svojou tvorbou st<l i 
pil i!!rov slovenske J 

k torý <;a 
jedn ým z 

111Hio lln t:J 

Magdaléna Hajóssyov6. 
S ·nímka : V. Hítk 

kultúr y. Z umeleckého pofiat la 
a l' !:! al lz(tCie pr!:!doh ry B~ll l arosH 

i Symf ón ie e mol vyžaroval v 
Jeh podaní Trnavského huma 
n izmus, lyrick é vyznan ie i 
preľttlo typick ú nw iod ick;í ~ pe v-· 
no sť. 

Koncert 7. tvorby n {tr odného 
umelca M. Schneidra-Tnwvské· 
ho bol cenným dramaturgickým 
prínusom BHS, pn~ tože U1tl0Žtl il 
mnohým festiva lovým hosťon1 i 
sirokému fest iva lovému publiku 
oboznúmlť sa bližšie s jeho d iH­

l om, k toré je už dnes nwtel kom 
národným. 

MARTA FOLDESOVA 



Traja sólisti hosťu j úci v r ámci jedné h o večet·a vy tváru jú 
vždy určit é napätie v ensembi i, ktorý musí vychádzať sólistom 
uspoií v zák lnd ných črtác h v ústrety [ naturel, Interp retačný 
typ sólistu 1. Mimor ia dne priaznivo vyznela s úhqt s fla u tis· 
tom Milošom )urkovičom v Koncerte pre flautu a sláčikový 
orchester G dur Giuseppe Tartiniho. Obwja part<nen sa snažili 
vnímať Tartiniho text ako podkl adový mute.riál k vzájomnej 
inšpirácii, ktorá za kotvila clo vynlkajúc.e j atm.osféry a ka.ntaktu 
s publik·om. jurkovičov tó n znel čisto, vymvnane. Prepraco­
vaným frázova n ím pod por.ova l melodic kú nápaditosť a akcent ­
ný rytmus v jed inečných inštrumentálnych farbách pa r titúry. 
Sólisti i ensemble zvlád li náročný technick ý základ b rilantne . 

Problém vzn ikol pri Spohrovom Koncerte pre husle, harfu 
a sláčikový orchester G dur s jozefom Kopelmano·m a Ursulou 
Holligerovou. Ko pelman už na v iacerýc h barokových kon cer · 
to ch dokázal zdatnosti sólové h o h t•áču. Opa kovali su však a i 
pripa dy, že rozdiel v kval ite medzi generál·kou a kunce.rt om 
bo l natorko ma r kant•ný , že s poc h yb(tOV<t l dis pozície in terpret a. 
Pod obn ý bol aj spomínaný konce r t, kde nepa trná intonačná 
a technická la bi li ta mt gene rá lk e sa pripočltava.l a na vr ub n e­
dostatočným časovým m ožno s tia m s polupráce s pa r tnerkou· 
harf isl ko u. Kon c1~r l , ž i a ľ , pre hlbi l t iet·o s loblny a Kope lmn nov 
výkon zapado l v sóli s ticky prepr nco;vnom, osobnostno m nad · 
h!acle harfistky Ut·su ly Holl iget·ovej. Holl igerová okrem vyn ika· 

Snímk u: V. Hák júcich umeleckých d is pozíci!, k rásneho tónu [čo do zn ačnej 

Slovenský komorný orchester 
Pos tuv<mie SKO nu tohtoročných BHS bolo tak troch a ne .. 

tl'Ucličné v d rnnwturgickom aj interpretačnom nas merovunl. 
Symfónie J. Hnydna , W. A. Mozart a a napokon Spol1r-ov Kon· 
cert p t•c hus le, lwrfu a sl áčikový o rches te r č. l G dur ne· 
p a t r ia k u k ľ ú čovému repert.oäru súboru. Všetky si vyžiadal i 
r ozš íren é o bsadenie o dychové nästro je, k toré ned ir igova l , ale 
viedo l B. Wa rchal od h us lí . úloh a nároč111á. a le zvládnutä 
s dokona los ťou, bez straty lesku a b rlla ntnos t i .konečného 
výs led ku. Obe symfónie (). Haydn A dur č. 21, W. A. Mozart 
A dur č. 29 KZ 201) patria k raným d ielam au toro·v, ale inšt ru­
man lil lnym les k om, tematickým povabom. a ko i ·obsa hovou 
st nínk ou precl zn amenáva jú už ma js trov k lns icke j symfó.n ie. 
Warclw lovc i sko ncentrovali t ieto mo men,ty clo koncízne j ume· 
leck P.j výpove rl e strhu júceho výs ledku. 

m ier y podporu je u.nik li t•llY s tarý n<íst roj ) vyžaruje určité flui · 
dum, kt o ré strh ne i celý orchest e r , n eJ druhej strane p re part­
ne ra -sólistu môže spôsobiť h undicnp š tý love j a názoro·ve j ne· 
zl a d enosti á Z' neho ner·vozi t u, k to rú poruš! celý priebeh ďa lše j 
s polupráce. 

Nový o pus Mira Bázlika v·enovuný u premiérovwn ý SKO pred­
stavu je určitú syntézu a rcha ických a novodo bých prvkQV pre · 
došlej kompoz ične j t echnológie, p režia ren e j fl,! rebným zvuko· 
vým pr ud ivom sl účikov n č emba lil. W<t rchalovc i pochopili die· 
lo v mozaikove j, f a rebn e j d robnok resbe a pod taktuv,kou s vo jho 
vedúceho p od por ili jeho zv ukovú brilantnosť. Nap ln il i ho ly · 
L'ic kou a medita tívnou vlacvrst evnosťo u. ( Poz.n. red.: k s lo.ven · 
ský m premiér om n a BHS sa vrátime v našom časopise osobit· 
ným článko m. l 

LIPSK~ KOMORN€ TRIO 
Recenzen t ~i t•[Jd vy be1'i.i koncert , o ktoro m pretlpok la tl á, že 

lllll pr inesifl tJllHJieck ý zú Zitok , pocit vnútorného uspokojenia, 
vy rovnanos ti cl uľahč í mu ti e to doj m y za fl xovuť u zaodieť tlo 
slov. S lčtkým i lo pocitmi som vstu povnJ.a na koncert Li pského 
ko tuo r ni:Hw tr ia. Perfektnú d ra ma t urgiu zos tavená . z Bachovýc h 
son<ít, mc nú rn edz in (u·odného zvuk u , nástroje z najchýrne j­
~lch cl inl n í s lu rých ma jslTov ~ lo vsetko <tVizovalo čos i vý· 
n i 1noču é. l'J'I.ll o,. i prv~ ~,l ól)Y, ,a _č.a.:? ti. úvop ne j sk.lad.by ,so mi z.«;l>LI Ii 
n~ým.c,i s luc.IHwý n\-.,o..my.l{}m,J vlastnoo,.~nd ispozfclou.• Z!IA..J·k,y.; > Pl' i·~· 
chltdZ<Ijúc c z pódia, však čoraz nem ilosrdne j~'He presvled čuli 
o rea!itn. 'ľil su s tul a pre hudobn íkov na pód ju k ru tá 1:1 p re 
p ubl ikl! lll sok ujúca . Ic h výkon totiž n u k oncertné a už fest iva· 
lové pMium n e patril z to ho najuík lad n eJš ieho dôvodu -
rwrcprezon tova l s úbor v komornom p ul'tne rstve, an·i hud bu 
v jeJ um!!leckej pod obe. Nu pód iu sa stretli traja hudobníci 
rozd ieln yc h t yp ov. in divicl ua lit presuclzu júci svoj nástroj. Osob· 
nosťou !Jol čembalista Walter Heinz Bernstein, istý, vyrovna­
n ý, s výborn ou tP.c hni.kou , možno t rochu exponovaný vo zvu· 
ku, al e pr(lv!·J n ím sa snažil udržať a zac hrániť celok. V tom 
mu ne.veľm i pr~käž;Jl sedivý, nevýrazný hráč na violu da gam­
ba Siegft·ied Pank. Najv iac problémov s pOs·obil huslista Gustav 
Sc hmahl , luiJ ilný v intonáci i, t empe, vyznačujúc! sa interpr e · 
ta č nou ľu lJovilfo.u , ne poclriaclenou žiadnym pl'a·vicllám. jeho tón 
vo výš l« JClt priam pren ikav.o bo lel, inoked y sa st rácal , vyvo· 
!úva l ner vozitu u s poluhráčov i po slucháčo v. Pr! takomto t ech · 
n ie ko m nczvlíHin ul.í precllo 11y o umelecke j tn terpretácii je var1 

zbytočné hovoriť. Vi f)me, že inte rp retácia Bachových die l p re · 
žívcJ v s účasn osti n <t jv i:lčšiu po lemiku . Ne mec ké pokusy sú 
najraclikálnejším p r ispôsobením povahe interpreta. Ak re.uli­
zúc ia má byť umelecká, int erpret m usí rešpektovať predovšet· 
kým notový Zéí p is v s ú lntl e s poc ito m h lboke j úcty a s nahy 
o pochopen ie d uc ha skladby, člm vkl adá vlastne do d iela uj 
svo j osobnost ný nózo r . Až ta kéto doko na lé pren ikmitie d o 
vu~i f:lb a kv,ulít die la Cl.lZ h lb ku vJustn é,ho , pľ!'lžitia. ,,UI1)0Žní ,VY··. 

. stUu:túť jeho .pods tat u . Jdeálern umelecke j rea lizá cie je sklbiť 
vsetky p rvky podielajúce sa n a diele ta k , a by ic h poslucháč 
n evnímal osobite, u by n ee liminov.al ' jednotlivé nástroje, sólové 
vstupy, ale počúval hud bu a súbo r , kto rý ju pred k lad á, ako 
k onta k ti biln ý c elok. Okr em to h o umelc t m usia rezonovať s d u· 
c hom h ud by, je j myšll enkov·o·kompozičným zázemím. Potom 
uj výsledok i v pr ípa de osobitne j l<ancepcie zapôsobí strh ujú· 
co, presvedči vo, bez pochybnost! <t j o inýc h možnostiach v~·­

kl adu. 
Tri Sonáty pre husle , čembalo, violu da gamba BWV 1014, 

1015, 1018 (v originál ! p re husle a čembalo ). a ko aj Sonáta 
O dur pre violu da gamba a čembalu BWV 1020 svojím výra · 
zovým sp ektrom, bo hato u u spevno u o rntllnentikou, kom po· . 
zičnou nápad itosť-ou, upl tttnenlm ľúg , ká nonov, ec h a, ktoré 
v archi tektonicke j výstavbe husľovej lit e'i'a t úry toh to obdobiu 
s ú neobvyklým jav.om, poskytovH ii mo<'.nosť výrazného up lat · 
n e n ia p re lipsk ý e nsem ble. Ži Hľ, možnos ť zosta la úplne ne · 
využ itá . ETELA čARSKA 

Trávníčkovo kvarteto 

Nl;lsporne ~ ť as tm.1u vofbuu c! Ntmattt'rgie tohtoročných · BHS 
l>olu Pli7.V <tni e Trúvníčkovho kva rt e tn u zo s tavu progra mu vzbu­
d zova la ZÍILJjf! JlJ. Konl'rGnt úcia sú č a snej hud by s romanticko u 
oživila s l81'!Ju lyp vž,i.tej c hronol og ick e j programovej nEts le dnos· 
t i, kcl e sa ntJJ'ilba s pozurnosťou posluchúča neraz dosť n e· 
l!konom ic ky. Tní vníčkovu kvarte to SH predsta.vilo .v Brntis lave 
Mikulov ými Vat·iáciami na vlastnú t é mu Ave Eva, Dvol'ákovým 
Amet· iek ým kvarte tom E' dur , op. 9&, Slá čikovým kvartetom 
s lil~as n é ltu IJ r nH~n ~ IHJhn sklada t eľ a Adama Chudojana a Smeta ­
nnv ým S l á~ikuvým kva~tetonr č. l e mol ,,Z môjho !ivota". 

Mikulov lwmur·n )' slo lt. súd tac putlla i nterp re tovanéh o d iela , 
charul{llJJ'izu je pt•Ju zr a č n{t Jwartl!tov ú sadzba, v k tor·e j je r ozo· 
s pJCvaný kaicl ý h las . Z h ttr mon icke j d ikcie vyst upuje t eda na 
povrch s pi!V slyruch s lúč ilwvý c h n úst ro jov. harmón ia tu re· . 
g u lujn i1 usm!JrfJ UjH k a.n ta hilnos L Do tH jto t•a tl os tne j, rozo s pie· 

van ej h ud by vs tupu jú dia lóg y pr vých huslí a viol o-nče la a tu je 
zabud·ov an ý nielen myš li enkový ko n tras t, <t le azda i nás.tojč ivý, 
exp t·es fvny podtón podčia rkn utý in tro ver tným citovým záchve­
vo m. Trávníčkovo kv ar teto pochopilo tMo pola r it u skla.cJate ro· 
ve j vari ačnej p ráce a d ulo všetk o svo je interpretačné umenie 
do s lužie b d ielu. 

To isté mož.no povedať a j o inte rpre tác ii Dv.oi'úkovh o Ame· 
r ic,kého kva r tet u. Tu vša k už s tojíme na prahu merateľne jšíc h 
interp r et~Jčných kritéri!, pnHože ta km er k aždé významne jš ie 
ko.momé teleso má toto d ielo v s vojom repertoár i. U Tnív· 
n f<':kovho kvarteta by som na p t•vom mi este vyzdvihol odu· 
ševnenie a sp ontán nos ť, teda vlas tnos ti, ktorýc h nes mie by'ť 
n ikdy málo, ale an i ve ľn . Bol to teda Dvoi'ák s d ra ma lic•kýrn 
nábojom, so š irol1o rozohraný mi výrazovými paletami, s boha· 
tou far ebn ou š kálou. Nebo l hy som vš uk úpri mn ý, ke by som 
túto inle t'p ret á c iu h od notil j ed n označne a béz výh r-<t d. Mies ta · 
mi ( na jmä však v prvej a š tvrte j čast i l som pozorova l so­
norie kú nevyváženosť , n ezos úl a clenos ť - prv ky, kto ré sa r u­
s ivo vplie t a li d o tva ro vani·a to h to mimoriad n e závažného cl ieln. 
Krá sn e bo lo však Len to , kde nástroje tvori li k om pa ktn ý zos ú lil · 
den ý celok. Ned ost a tok zvuko ve j jedn olia tosti môže m ať via· 
cero príči n - tá h lavná spočfva v tom, že s a hráč i nedos ta­
točne vzú jo mne počúvajú a k ontroluj ú, že prvok sólistický 
chce tak troc l~u dom inovať nad komorným. 

Ch ucl o janovo Sláč ikové kva t·tet.o bo lo tva rov an é z tematic· 
kých a metro-t·yt mick ých prvkov äl'Jn énsk e j ľud ov ej hudby. 
Kompoz.ičnú pr áca skJ.adater tJ v max imá lnej m iere zúročila 
prvky m ieš an ia n selekt'Qivun ia mno hora k ých s Hd zobných a 
š trukturálnych princ ípov. ChuclojtHl je nespol'ne t ypom synte· 
U.ka, ktorý nad všetko klad ie hodn•otu suges tívn eh o hudobnéh o 
nápadu a u šľa cht,i lého s pevu. Azda najpresvedčiv ej šie bol i 
v to mto d ie le m ecl iNi tfvne úseky tv a ro vané z bohatýc h, pre· 
menliv ých prvkov. 

Smetanovo Sláči kové kvur te to č . i e mol vyzne lo s plným 
poc hope.n lm myšlienko ve j p ods ta ty toho auto biog rafick ého po· 
sols tva, interpre t i ho tva rovali s nesmie rnou p red uchovnelos· 
ťou u bázií ou. Veľ k o l epé bolo La rg o sostenuto, a le i apoteózct 
r a dos ti v záverečnom Vi"va ce. Presvedčivému pod aniu v det a l· 
loc h prekáža l<~ č iastočná nekoorcl l.novanosť výrazove j a dyna ­
mic ke j pal e t y. IGOR BERGER 

Bratislavské klavírne kvarteto 

Bratislavské klav írne kvarteto lzfava Ju· 
raj Alexander, Viktor šimčisko, Helena 
Gáfforová a Milan Telecký ). 

Snímk a: V. Hák 

Me<lzl súbory, ktorým sa dosta lo c t i 
reprezentovať a potvrdiť vyspelosť slo· 
vens k éh o interpretačného u me-n ia v rám· 
ci Bra tis lavských h udobných s lávnosti 
patrilo tiež Brntislavské k la vírne kvar ­
teto. Tvoria ho známi a mno hostranne 
a ktívn i umelc i - k lavi ris tka Helena Gáf· 
fo rová , huslista Viktor Šimčisko, vio lista 
Milan Telecký a vio lončelis ta Juraj Ale · 
xander. 

Program bol s kutočne prí ť až.!lvo zvo· 
lený u pú tavý, a koby chc el dokázať kv a· 
I!ty sk l adateľov clo istej miery nedoce­
nených. Vecf v Humme lovi mnohí vi'tiia 
i lJa perllv·o bezduché lw virtuóza, V. Fi· 
guš -Bystrý je a j v odborných kruh9:c6 
často bt·aný takme r ako clil e tnnts·k ý "ven ­
čekítr ", čl upr a vo v<IteT s výlučne národ · 
no bucl ite ľs kou or ien tácio u a G! Fau.ré 
sa u nás h ráva zriedk<tvo. Kon cert -
p r imárne zo špec ific k ých h udo bnýcb 
kva lH a se~qp,lárne, np . S·\I.Q~o rovnako . 
pods tatne vzhľadom n a in terpret ačné 
stvá'l'nenie -'- postavil všetky tri osob· 
nosti clo iného s.veťtií~ 'itt.ilňmelovo Klavír· 
ne kvarteto G dur, op. posth. svo jou dvo j· 
čns ťo·vou výstav bo u i vnútro te-kton ickými 
črtam i v s pojen! s pozot'uhodnou terna · 
t icko · výrazovou zložkou du lo tušiť n ie­
len povrch, ak o vsade h ladký a brilant· 
ný , a le nač iera lo tiež do pulzu júcej, ch vl· 
ra mi <tž véišn lvo vypätej múzic:kej p od · 
s ta ty. Ponad kompozičnú zručnosť p re · 
svitl a emotfvne živá, už romantický se· 
bavý t' az v sebe tll jllca hud ba. Klavirne 
kvarteto Es dur, up, 48 Viliama Figuša· 
Bystrého naštudoval · súbor svo jho času 
k o s lu·vám sk l Qdat!J ľ·ovej · storočnice. Už 
vtedy s kladba spolu s no,vým našt udo · 
va nlm Det·vana p r is pe la k tomu, že sme 
si uvedomili nutnost is-tého p rehodnote· 
n la tvorby Flg uš a a te r az, po š ies tic h 
rokoch, bo la táto sku točnosť eš t e zvýraz­
nená. Pr íč in je viacero a tak ú hlavnú 
z nich mO:Zem tu· iba sk usmo naznač i f -
Je to ra s túc a po treba reáln eho uvedome­
n ia si kultúrne j kontinuity: dnes už 
môžeme F iguša počúval z . iného spolo­
čensl<ého as pektu než v čas·och , keď bo· 
lo tre ba po dporil nové inicatívy a bo· 
jova ť za modernú národnú h udbu. A ešte 
je tu t lak hudobného priemyslu , gramo· 
platn! u rozhlasov9ch nahrávok, ktor9 
na rozd iel o d koncertného života s jeho 
zdOt·aznen fm v rcholnýc h z javov a hodnOt 
môže, ba zákon ite mus! rozlišovať svoj 
záber. Tým· sa menia aj kri tériá a z to h · . 
to ši r šieho pohľadu Je Flgušovo Kvar­
teto p t•iam .o bjav , nem usfme sa za ľí VO· 
b ec hanbi ť. Kompozičná vysp e lo sť S·klacl · 
by, je j umeleckos ť je nepoplera teľná , čo 
eš te plnš ie vynik lo v<faka zaangažov<l · 
n ému, emotívn e sa s predlo ho u s to tož· 
iíu j(tcemu pi'P. javu súbo r u. Konečne Fau· 
ré pripomenul f rancúzsku vysuhl imovanú 
hudobn(J ušľa ch til os ť , zmyse l p re propot·· 
c ie tvill'OV 11 pôvab melod ick ej lín ie, ele · 
gant n (J zosúlndenos t s kl nd a te rovho štý· 
lu - taký Ravel so svojou kalig ra fie · 
I<Ou technikou ho iste mus el obd ivova ť 

a do bt·e ho pozna l. My sme počúva li nád· 
h ern e plynúcu bá sei'i v tónoch , upokoju · 
júcu d uch a a prináš a iú cu m u až ew teric · 
ky ~ Istý estetický zúžito k. 

Z (J č inkuJúcich nemožno n ikoho vy· 
zclvihn (t t jedn otlivo, lebo v tomto pri · 
pud e bola ozuj s plnená podmien k a ko · 
lektlvnost l komorn e j h r y, v · ktorej k a ž· 
dý h las m<í svoj nilpev, ale podriaďuje 
ho ce lku. Obd ivuhodná je vitn lita, štýlo· 
vé c ítDnie ll zmyse l pre s úhru H. Gáffo · 
r ovej, k rá sny tón a vúš n ivtí zan ieteno sť 
M. Telec kého , zm ysel pre zdôraznenie 
zvukového i r ytmic ké ho základu j . Ale· 
x<t nd ra, per fe ktnosť V. Simčiska, 9ta va jú· 
c a ho n a pr vé m iesto medzi s lovenskýc 
ml hus li s ta m i. Bol to inšpiru jú ci k on· 
cer t - uzda to troch u vid no a j z mo· 

, jej t·ecenzie. IGOR PODRACKÝ 
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Hudobné inštitúcie po XVI. zjazde KSč 
. . ' . 

JednQÚ : z:6· _ sp<)lťl'Č~~skťl.-poli· 
otickýc.h ·úlqh ·.v:y<plý.v.a}úcich zo 
z)a~ctových i'Qkovapf, le ·PÔ~stat · 
n e Zll,ýšiť< ~ťo~~if po!ttlek.O·Q!ga· 
niza čn.eJ a výcholltHt) ipráce, ako 
oj spoločfúiské .Pťlso)?ei:lie . tla· 
Ile, roz.l;lla.su. a ~l!ievl~íe, a to 
n le ten kv·l).liflkOvl:\n~u in!ormá· 
c iou, 2aiiväfepým. l$ome ntárom, 
ate aj spr;pstre-dk~>Va:nfm u.I~e­
leck1H)O· zá~ltku 4 ' ·dobrej zá· 
·tm vy. · ··'· .. ·. · .:·; -' .. . 

Hudba &ko jeden z význam· 
n ých di'uhov umenia sa •V znat:­
ne j miere podieľa na vysielani 
r ozhlasu . a UJ jej pôsQbenie v 
duchu }«utrtŕrnéj p'olit ~ky s t ra·· 
ny zodpovedá H}.avná red~J.kC!a 
hud,o bného \rysle:~iuúa. O~ru.lly 
.tém, k.t<i•,rtm'\ : Si\ ·i>far:;ovolc t nu· 
dobného vystela~la .. :>.'za:obe ral! a 
k t()ré l'~racovp;u:.äo .9peratlv · 
n yr. h a d1hodob~Cl'l · \toncepč· 
nýc h plán-ov, ľ(laii j ~qen : C"lef: 
aby sa závery z jazdu, obr;at.:u· 
jú ce sn .j{ ' Qblast! . urpe'I:Jia, pn~· 
rneniti ~ia Člny v naše j ka~d·o· 
·denne~ . redak~nej plaxi ··a ,aby 
sa. ~~k h.uc;ba: v celeJ svojej žán· 

. ro vej a štýlovej pest rosti .. sta-· 
l a n ie-len ozdobou pre sviatoč· 

·n9. deň, _<de · každúd ennou po· 
trobou .6o najširš!ch. v·r st(ev na· 

· šej . spoločno~tt. · 
· ' · Vychádzajúc z te)~o skutoč­
.. no·sN upr\mtJi li s me pozornosť 

.Jla clefave(lornú diferenciáciu 
·htlclobného. vy.Sie lan~a do v.iace­
.rých .. i·ov!.n poctra hudoh ných 

· .·· žA nt'OV a zarnei'ém.la reláeiL 
_.. svoth~: ,· ŕo.zs'é\·~orn najy!!"Úiiu 
·:pJochu:>if )ni{Iob'~CJ.m · vystelatll 
·"tvoria .' . r ·elácle-·: !{Q-nc€rtnépo. ··t-Y ' 
. p~l. · Aby · · $'me~ č.o mt11epš1é .ri10h·Íi 
p.lnit . ~Próstŕe·d~ovanie umelec· 

·ké.ho zá~itku l dobre j zábavy 
· · .... : ä kó ···näm to · ukla dá XVI. 
~jazď ·;- .. rrius!rn.e umožn i ť po· 

. .. . · .· 

' ' 

CESKOSLOVENSKÝ ROZHLAS BRATISLAVA . .. : . _.: .. : ·.:~ .. : ~ :.~::. < ~ ;.' ' r ' ·, • , ·, • , , 

.. (. Hlavná .... ··.-.~~dak·C:ia :hu .. do.b.l14.ho .· .. vysi.el .. n.ia) 
' slucháčov! vybraL~i.'i~: ·cele ho· ROH a skt(PIQ · ·~< o~Las:t,i p~p~- · ·. :·· ~t~xi.~á inej ·· zr<i:z~mite.ľnostl, 

na tej :lánr·oveJ l' '~te.t:~ J14Fi,bY - lál'ne.J l}l,ld'!>Y:, ,q ' to syst~ma!tiz· · . · .pravdu, bez.. prlli~ných z jedno.· 
pd l'uc;JovqJ . .c.l:lZ i .M.P.~~~-~ti~.! i:·:a~: •.. ·" . Jt.ýli:O~!ii:l~Y.iJ.Illf!l. a S.1r~niPl I.Ci\ . .. :d~šenr prtnáš&Júcich ri.~iká vu l· 
po vrcholné diela ' 1komornE!], .. na jte.pšlch výsledkov. ' Bt~deme garlzác1e. AkttV'ne l'. vytrv.ule 
s ymfonickej a opernej hudby. pritom vychádzať z úr,ovne po· budeme pre.to v tomto smere 
Vieme vša k, že z tej to ponuky trleb te jto oblasti. pôsobiť na vlastných public is· 
s i poslucháč vyberá . ten žáner , Osoblt·nú úloh.u v n ašej re· tov i externých spolupracovní· 
kto.rý zodpoveC\á .·jeh.o·. d·.o:t .. 8i'a·~. da'kčne>j "P-ráci mus.l~ zohrar ou· kov. Rozš~rlt ' pr ies·tov ,pre pre· 
nndubudnutým lnidobitým s'kCI> dobno-sptavodajské a huctobl;lor,>· , .' .. ·zentáciu hud10 bných K.u Í1l1r ná-
senostiam. Aby sa v to~to· s tne· pubUCtstické retáC!f1. Veď ÚJ,ž· · rodov S'O.CiéiHstlckýc!l k.raj!n , no 
re k(')munikáqia, 11;ll3d~.Lrti2.'hlS · :ko by ·sme mohli hovoriť o najm!! pre ·hudo~né . · umen1 a 
som a tak·tlj) d·lťéré.nc<)vifrj:ý"m.i :· osobM'Sti Naveka e,pochy r qz- ZSSR v na~orn vysie laní, na· 
PQS)ucháčsJ.<"ymi:. ·sk,up.íiÚ:tmi". .tta- vl.notej .S.OCtalis·t!Cke} SpolOčnO!;>· Chádz&f. s tä,le· noVé fqr my ako 
plnila v čo :n-ajvač.šef .m ieri;!, u bez ·neustaleho· 2:vyšovania je· . ·ll<'Hnnej~te p~ibllžtť túto h.ud·bu 
·h ladáme o-púmáln~. ~asy :z· týc-lf. h:o · kult(trnostL Hudobné vysie· · · a ]ej. tvorcON · i interp1·etov po-
ktoré má h,udobná· vy~iél.a n le .k · !unie. nrusť preto akcent.ovať v9- sluchá:čovt '- to bude Mš pri· 
dispozicii na. v.yS.ieUm-ie jed·tiÓ't· .· ch-ovu poslucháča k· ilyššfm .es- ~pevok "l<. <~ výra~Mniu lnterna· 
tivých hudobných žán:1'oil : r~·k , te t ickým náro•ko·m na · p:ri jlrt)a- cl:onálneho poslania hud!Jy v 
ak9 to vychádza z · i:qh pov~·. · . né hudób.I:Jé. hodnťlty íl tý m pr i· pr-ocese . zbližovania· národov so·· 
hy, pričom sa mu!?íme usilo\1<\"ť spieť ku ·kOI11Plexnému systému c talistlckého spoločenstva. K to· 
dodržať ich -v;z.ajomnlí .vyváže, es.tetickej výchovy. Po obsano· mú · nám poslúži široká vzájom-
nosť v rozhlasov{lm prpgrame; vej stránke ~hceme byt v r t>· ná výmena nahrávok s· rozh las-
No uspoko)o·wj:n Íe po.tda.b·: po · lá~iách info;tmatlvnéhO c harak· . mi socialistickýc h 'krajŕri zdru· 
stúcháča je len 'jedným .ospek- : tent oktuáln i, po hot-ovf a po· žefl9ch v OIRT. VyužiJeme pt:l· 
tom toh to snaženi<!. NašoÚ .PI'· môcť tiJ,k poslu cháčovi v rých· tom všetky ·možnosti širlť prav· 
voradou úl·ohou bude však fot: · lej a správnej (lrte·ntácii v hU· du o vy.sokej hodnote hudob· 
movať jeho estetické ná1•o.ky. do bnom dianL V publlc istic· nej ·k:ultúry soc ia listického Ces· 
starat sa o r·ozvoj jeho. kultúr· kýCh r eláci·ách vzdelá vacieho koslovens k-a cestou exportu na· 
nosti. . cha raktel'lt treba Ich d iferen· h r ávok · do r ozhlasnv . nesocia 

l< socialistickému . spOsobl.l ·ži· c.ov<1f . oa p:o.pul·arlzačné - pre listlckých kra j.ln . 
voťa bez,p·<>C hyby pat•rf Spp) O• na j!\irši okruh poSliUCháčov, v<f• Ro.zhlas, k'torý. v . šíreni h ud-
čenskií a kultúrna a kt.tv.ltá . ru. ch bv.né -'- pre . poslucháčov so · by' má ;do.mlna;ntné ·postavenie, 
dl. Preto v· nadv!lznosu ná 1,1aše. zá~.tadno.u hudobno\l. Slk(!Senos· . boci ··.ie ' . s.ám · aJ. .pr,o"d\!cen.tom , 

. dQterajšle . dobn~-" . výsledky · .~ ·· · · . tou a. na ·J:elacte · urč~M · po.slu~ ·.' .u ·vo ·s vojom . vysiel!)rit využíva 
· .... ;podpore z{!uJ.tilqvéj. · ~)Äiiitec~ej· . .ená.č()rn· hudob.IW l'ozhl.ild.enY:m. ·aj. J]eriwJé mrto2stvo budqj:mých 
. činnos'tt budeme aí ·llOdillej Í)t'O~ Vvedomujejmi sl; že·· účinnost nahrával( z. produkcie socitiHs· . 

pagovať najmä oblasť fólk lór· nášho úsilia v te jto oblasti bU· tických Krajin a óstahtého s ve.· 
nych amatérs·kych súborov, spe· de zá'VIsieť nielen od ideovo· ta, je úzko spätý s národnou 

. váckych zboro.v, ale aj amatér- odborne j kva lifikova nosti, no v hudobnou kultúro u a je j tvo· 
s kych dychových hudieb p t•i ZK podmienkach rozh lasu aj od rlvým zázemim. Z hľadisko ce· 

lospotočenSikých potrieb zodpo­
vedne a kva lifikovane môže vy­
berať · z toho, čo v oblasti ná· 
rodnej hudobnej kultúry .v CP.­
lej Umrove j palete vzniklo a 
to potom šlrif, propagovn ť a 
takto postávať do kultúrneho 
povedomin . najširšlch vrstiev 
spo.]očnostl. To a le nezname· 
ná , že ostane v te jto oblnstl pa­
slvny, Pôsobil, a chce eš te ak­
t!vnejšle pôsobiť na vznik en· 
gažovaných die l splň aj (tcich es­
tetické kritériá soc ialistickej 
kult·Ctry cestou t·vor ivých ob­
jednávok v tých tematických 
alebo žánrových oblastiach, kde 
pre svoje vysielanie pociťuje 
Ich rtedosbatočnosť , alebo do · 
k·onca absenciu. Pri tejto s vojej 
činnosti bude akceptovať kri· 
Ucké názory v recenzných rub­
ŕikách dennej a odborneJ tla · 
če, no sám . v svo jich hudob· 
no-pu blic is tických reláciách u· 
p latni krtttc:ké prvky v pohľa· 

doch na dian ie v hudobnom 
svete. 

Pravda, to, čo sme s pomenuli , 
ani zďaleka nemôže obsi&hnuť 
všetko, č im chceme napliiať zá· 
very XVI. zjazdu adresované · 
kultúre. Nechápeme Ich ako ú­
lohy krátkodobé, ale skôr uko 
povinnost systematicky dá vať 
priestor tým tvorivým ak t lvi· 
tám, ktoré posúva jú spo ločen­

ské vedÓmie a jeho kultúrnosť 
k vyššej kva lite a pomáhať tak 
real!Zio•vať kult úrnu po lit iku 
stra ny na prospech spo ločnos · 

U i· ~udobnéno umenia . 

iGO"R DIBAK; 
šéfre.d.aktcir Hlavnej rec\n k· 
cle hudobného vysielaniu 
Cs. roz hl·!!SU na Slovensku 

.xxv. berltnske slávnosti muzikál pre jednu hé.reČkit Georgn Kreis· . :nos ti zlsl{ala publikum rýchlo na svoju 
te ra " Dn_es :večer·: · L"ola · Blan" .. l\laria Mill·· stranu ·n s účasťou s·a podiel alo na osude 

.. 
lé · h r.nta Lo l ll Bla u a bol to veľký večer . "jednej z n ajzauj lma.v.e jš!ch. javtsko•vých 
pre túto tlmel.ky t)Ú. Slahnu·c . clo v~e.tk9ch • . postáv. . . KARSTEN BARTEÍ.S 
r~gtstrov syojicb a.ž enormn9Ch sc hOP' · . . . Preložila: V. Llp.poldová 

Svml·póziunl Q.· .umeJec.kei · kri:tike '81· .Pp ct"vá(tsi!.l:t.y .pia ty raz .. sa· i.is.H uto:čm.rÚ . istí "Jructbq :svo jíc'll krn}ín pr in iesli ko mor· · 
· túto }esef! · ( 2·,_:_ 1·6, . okt(ibj:;i J .. v· : l;ler lll:le · n"é . súbory ·z· Japo~ska a Indie.:. · . 
. slá"vn'o.sti" dival:\la · ·.n hudQy. v. týCht:Ó Tt~f ba·!etl'lé pohost!.nské ~ystúpe.nla p ŕi· 
· tľňói: h : lik!iza')1: ·do'm·á'Ci i :ia Jú·an ič-nf nos' . Jilk i!ll r1ávstevn\kov cLo d ivadiel': . Lenin· 

r11i • · sóljSÚ ," t~ ~úsenn.!) Je .v,.!'.(;; hp ly : svoJÍCh • graď$ké' ·l{J;r.p.viNó• clivadlo · sil : 'Ptť:Jd st!i~t~ · '. ' . ·V ~i\0Ch · e. -"lQ. septe-~ora •sá ko;na l:O ~. . . V .diskusii ·vystúpHi .. k otáz.ke .ósobnos· 
lllne·teokých .. s'c)1qpi:Jops tl. ( . ·..: . . : . . . . . 'Jo Wl_lľil1 rO.zncriýirif pi·.og.ŕ'él'ii{ii!D'f ! gatWv~L' i :" U:rp'el:ldvediié sý<r\1'!)1:'1ziuťn· ' lf l Ofk'liA1i' "(~tj' á l' ~ fi ·: 1kl'i'ťlk i[ ' á ' k.: 't'YP:Oľóg'ii ' kritik y dr. v. 
· · S iávrioš tný.in ·.· . ct 1'1-oŕn ct"omillo"·Y<IH dva · · hrom, baletom Gls:ene Qd ~4ol·fa !\da ina , ·riad ~zá.vo·u J pOd · náz.vonj Té~ ria a . de' Soldán - vyzdvihol p rínosy slovenske i 
t~ri:le l ec~e · zážltk.ydgor Oistrach h.raľ. nn· . · a ž[(nru. ~odp~veda )úc"Qti ~dt_iptái::iou Giv . , jiny · u.meleckef .kriU~y: Na konferencu ~r!tic.kej ško ty ( Sniatták, Stevček, Za juc l 
otváracom :· koncerte· ··a vys.NP:ii ·ešte. na . . goŕovh~ .. Revl;tO"t:& . s .uznanie . v.zb udzuítí.; "!iU zúčastnili . um<tnov~d"\) é 1\.ated:ry CSR, ... : ·. pre č.eskú teória a .krUiku -, dr. J .. li' u• 

· ävoc ti"·samostatrit .Gh vel!.er.O~>n,.· mi k"tci· ·c.o.!l."liudbo.tt-. Alexandra ·CajkOyskélw. Cho· · pracovn.lct i Ostlivil . t et;lrie. HteJ:atúry ti. : kal! · vystúpil s otá~kou, či je m~tná vše· 
·i·ých · s.pot u.ti~inkoyat aj 'f.é.htr . s·yit :. : :Vale'~lj . · ·.reogr.afoayi O!l)glivt ·.Vinogrado·vo·vi sa p·o· · Výs~umného f!s.tavu . : k.ulttlry: · ·Ref~raty .. · .obécilá ·. teór ia umelecke i ltritikY, !keďže 
ii . m&nž!lli<a:kta"v.i~··t~i){a Natil,fia·: S~rzalo: . dat·'i!"o . posled·né .-menovaným : die t.om pŕi· . prebiehali ·.mr a.voch· tribúnaé.h. Teoreuc.' zati al. s li spracovan~ len čiastkové .time· 

:liQVá. · Ol't!h.ýin: ftlkfmito zážirk()m .bol zá· : · pravi'ť P\lbl.iku · ·9etä. potešenia. Nle cel• . kú uviedol prof. dr. J. Vói.ek, . Drsc·. refe-. , iec~é · kritiky, pi·ipadne teórie. 
v.e.reč.ný . koneeh, ·>na ktorom za'zner v k<lm tak š ťastne dopadlo · hosťovanie rá~óm. "Pr~~di~!'sť .umenia . ako jedno z Nov~ tematický okruh ~tvo ril ]. Vole k 
NDR ·prvý. r-az operný fragm ent " Hrái!i" pražské ho komorného baletu, ktorý pred- kritérií krtllky , histor rr.ku. dr. S. Vla· referátom spomlnaným v úvode te jtó 
od Omitrija šostakoviča. Pod vedenlm viedol tri choreografie svojho vedúceho ~~?· CSec. ref~ráto.~ "g vývoJovej typoló· správy. Historicky doku mentoval " pr av· 
Heinza Frickehu hrala Staatskapelle Ber· .Pavla šmoka. Prlliš disproporčne pôso- gu u~ leckeJ kritiky . du v umení" cez Pla tónov ko.nce.pt troch 
lin, s očividnou radosťou spievali ták bill snahy a výsledky, hudobné pí·edlo· Po .uvodnom referáte S: Vt~šlnra o ty· idei, Aristo tetove prepoje·nie pravdy a 
uznávan l sólist.i, ako t en-orist.a Eber hard hy k tanečným a c horeografickým výko- po!ógu kľltlky (zameral s.d hl avn~ pa 11· umenia, sofis tické "u menie je lož" až po 
BUchner, barytonist a JUrgen Freiér a ba· nom. t e1 árnu k r1t1ku l n po hla.vnom referá te !luzionistov atď. Pod l' a Voleka pra vdi· 
s ls ta Fritz HUbner. Omnoho väčši zážitok p t'i.pravllo hos· P.rof. dr. J. H~jeka, . cs,?. "Teória a histó· vos ť v umeni nie je vlastnosťou , a te hod· 

Tr i p iesiíové večery boli pr.e publikum fovanie ba letného ensemblu z maďnrsk é· ria u~elecke J kritiky • sa rozbehli .nie notou (a to noetiC'ko u ). v kt-orých ka· 
sk utočným uragánom nadšenia. Sopra· ho mesta Gyílr . Tro)časťový pr ogr am pri · nezau]lmavé diskusie, točiace sa na jm!! tegórlách hodnotlme právdivosť v ume· 
n i stk a )essye Normanová z USA, prestá · niesol skutočne rozdielne d iela , hudobne okolo t zv. t~xtove) l fi lologickej J kľltl· nl? v obsahu a v podani obsa hu. v š lr · 
v•ená predovšetkým a ko wagnerovská a čerpa j t1ce z Richarda Wagnera, . Car la .ky . V llterature tde 0 Zis te m e pôvod~os· ke, úplnosti, podnetnosti, novost!, zaují · 
ve rdiovs ká sp eváčlka, zostavila svoj kon· Orffa , z Afriky a Japons ka. Súbor pre· tl die.la, 0 pravé a utorstvo, v ~u_z~ko· ma·vost i obsahu a v jasnom, presnom. 
ce rt z piesni Franza Schuberta, Alba na svedčil o svojic h t echnických schopnos· lógl! a v? fi lmovom umeni o presn u. P.O · zrozumite rnom, stručnom, umiernenom a 
Berga, Johannesa Brahmsa a Richarda tl ach , schopnosti nasaden ia t anečníkov, dobu skl·adby. Pre k:itika má fllologlc.ká vytrlbenom podani. Posledný a protiklad · 
Straussa. F,ascinov.a la n ielen č.tstým a bo· fo·rmy pohybového vybavenia a obsahu kritika zä•kla dný vyznam pre správne ne dis ku tova ný referát predniesol dr. 
h a to nuansov.aným hlasom, rovnako žia · choreografie vedúce ho súboru Ivána Mar- hodnotem e ume leckého d iela,. .Pô.vodnosť Miloi Jiízl, CSc. 0 tom istom probléme 
rlaclm v pia nissime a ko vo fortissime, kó. diela Je zá~ukou pre ~alšiu čmnost hu· - o pravdivosti v umeni a jeho vyjaď-
a le a j duchovne h lbokou ~nterpretáciou. Styri pre miéry zazna menali berllnske dobného, filmového , 1.1terárneho čl vý- re n l vo výr okoch či doj moch. Podla je ho 
Ešte in tlm>nejšle pôsobil ple·s i1ový pro· hudobné d ivadlá . v Komicke j opere s i tvarnéh o k.ntlka - pnpravuje a nalýzu .8 názoru to, č l · niekto ré umelecké d ielo je 
gram rnez·zosopr.anistk y Christy Ludwiga· postavili noví umeleckí vedúci Rolf Reu- n.akonte_c ako korunu ho~notenia ' k r l· h odnotné alebo nie, podávame krit ic kým 
vej, Vrcholom jej plesňovéh-o večera boli ter a Harry Kupfer Majstrami spevákmi t·ICký s ud . J. Há)e·k poukáza l na význam súdom o hodnote. Hodnotu d iela nemô· 
~!e~a.:Giult<iva Mahlera a Franza Liszta. norimb.erskýll).i Rich~trda Wagnera ne· dej~n literárnej !kritiky pre de.Jiny 1.1te· _ žeme dokázať, ibu presvedčivo vyjadriL 

·, .. tli8rb~ml . . : Blich·l)eŕ · . .. spie.yal Schubertov l ahkú·. a iohl,t .. Bo! ··t.Ô úspešný ·operný . ve· r l\ t ury a podrobne sa zaobe ral fázam! o ·ôkawm · pre hodnotu d iela môže uyf 
:.: : cyk.t.us " Kr~ima· ·mtyitirkil .. Dokázal sa ·. vy• ,č eT,. hoci' llUdohne . celkom nesplňal .vy:· J.<rttlckéhťl ·Súdu: Krit!zq.val· ok·ra)ové pes- 1l>a "história. Kritik môže hodnotu d ie la 
· .. · :l;u;ult ~~i'l:tlmeQ~·! ft"e :~ : ŕ6~anticMmu. :~ll· ·soké· pó,Žiqda<V'.ky: .AJ" li)Sďenáci·~· sa. ·rni" zd~ ' tt?VIlinle. u.me leckej k ritiky .na ~-atedrác!t . l «)n zdôrazniť, no nie dokázať , pr eto kri· 

: . :. šé, · S:l.l~tr :. zostal · li lá o :. a l5.o ·tp bolo llnos, . ir · zoqrazen.l "niektorých . pqstáv · . p t Bi§ .U!llverz.IL _Pri ~naly.z.ovanl tro~h fáz ·kn · t,lka nie je vedou, je výskumnlkom v ne · 
· ,:. tté :len ·· oZiu:in'iovélteľorri, · rtre účastnťkótri .. v· . . ·Je.d. n eJ' r•.ovlne. ·' .. Pr. !.l' š. z je.d.nq' du. šu. j"úca tto.kého . sudu sa na1vlac . po:~:ast,l'! v1I . pr l známych nových hodnotách. 

: · · · · ·d· ·· ·.; · · n · ·l ·· '"'" · d. · : .. 'r.x• t J l'á k." ' treteJ fáze, kt-orá .znamená pri k.rtt1zo· · · ·'· .pr!) :n ... ... 'ia'. El. ·· P1w10 .Y· 0 . n.,., ,.as ne .s·" :k·.nnfron. t·". ·c i·u· ·...,la~o·"t.l· · a st?r~by. · .· ·.· · · · 1 · 
.• . . . . ,.. u Ul y "' . va ni :diela . intelektuá lne · str.á:.venie,. ko· ·Teoretic i a ·k ritiCI 'sú si ve domi úloh 

:-'' ·rofYhá:rskt:lho·: · cMapca. · .: · · · · · ';·. ,\( .. ll{éJiiecki~(itátn~t opere ·Lnsceno1ia1 · . rlgóva.rlie · p(vého dofniu. z. ri ena a ilpr.ávne stojacich pred nimi. St1 s i vedomi význa· 
. Pre .'p: riat"efoii .· 15.Ó.ťi'!Ó'rne]· Ji.,;dtiy Pľ.I'PFU· aor l·S ·.Pok·r·.ov's".i·)· . . :j: .Ve'kéhQ. '"'lvadl.a Mos.· · fo 1 . ... ' d . k. št 1· t " k" t ó . d "l k . "k l t . " " • " r m.l.l .O'{arJ,Ie .s u u jazy <lVO . y IS IC 1.• mu e ne a eJ n r1tu y vo v as ne j 

v!la ·dramaturgia · ·.níekolko k(mcerto.v · v kva Cajk.ovského ·Piková dám:u. V spolu: · mi ' prosfriéd·kam!. · Kritika nemôže mat p ral(!, kto rá st takto neustále ozre jmu je 
obvy;klom .štýle. 8 obvykl9111 obsaden( ·- ·práci s· Nino u ·a : UJom ·Gt:azuriovovcaml · Informačný Chara.kter a nemala by po- cesty vlastné.hu ned"Oriešeného vývoja. 
n a d•V-och večer-och ponú kla zvláštnost i. ppu:Wi a k·o model v iacnásobne v.ys.kúša· dia· neho. upadať do pr ílišnej Impresia· 
Z Dáns ka pr\šl;o . M,ic'h~lit·Trio. Súrodenci nú sta.ršiu instei:J,á'Clu. To neznamenalo n!stiJk y. ELENA LET~ANOVA 
Micha l·a , Da.vi d a H:an.ne Petriovc t hrali v . . k aždom .prtpa<)e ptednosť. Povrchné 
v ne každode;nn.pm obsaden_í-- flauoa, vi.a.- o.stt~i·o ,pr.edovšetkým vedenie postáov. Naj· 
lončelo · a. čeml>a·l'D, . ale . ar sólisticky diel·a väčšou ;iý hrou večera "boli d irigent Sieg· 
s ta rýc h maJst.rov a súčasných skladate' · fr je d Kurz:. Staa.tskäpelle a spevácke vy· 
ro v Vagn .Holmbo.eho a Luciana Beri~. kony. Im mo~·no d.ai\<'Cwať za nesentíme n· 
Stredobo~óm· pozornost i bola 23-ročná tálny, d rama ticky vzruš u júci operný ve· 
"JV) i.c hala , . .ktorá vyludz·ovala zo · svoje j če t·. · 
fl·auty riajrozfičnejš1é nálady a llra t.a vi~· 
tuózne: Francl1~9ky v.okálny s tlbor " CUi· Metropolné. d ivadlo uvied lo v NDR po 
ment Janequin" sa. predstavil na kon- prvý raz polský muzikál Sen noci sväto· 
certe dielami · vokálnej polyfónle obdo· jánskej Pa<~fra Shakes peara. Ako je zvy· 
b la renesancie. Ako sólista spoluúčinko· ko m v tomto divadle .ra hke j múzy, po:nú· 
va l l'utnista .Claude Debôves. P!lt mla· ka sa predovšetkým vera očiam. Hudob· 
dýCh umelcov_ sa snaiilo 0 autentiCkú ne sa Ukázala záv is l osť na e lektroakus · 
hls to.rtckl1 podobu ·diel , no neprepadli tlckých pomocných prostľi e d,koach ve I· 
p ritom muzeá lnej nude. kým handicapom. U a ktérov odpadol sil· 

ný · moment preukázania spe.vác,kyc h 
Počes · Berllnskyc h s lávnosti mo-~tto schopností. . 

spoznat !IÍ vzdia lené kul·t ú ry. V tomto Na Intímnej sk611obnej scéne toho isté• 
I'oku ža li úspeeh O:krem iných folklórne hiJ divadla sa k:onalu o nie kolk"O ct.nl 
116bary z Mf!xika a 'f&nzánie, h istoric · neskôr dalšie prvé pred veden te v NDR - · 
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K storočnici 
Bélu Bartóka 

"27. novembra 1911 sa konal 
prvý konc.ert Spolku nových 
maďarských hudobníkov ... . Pri 
tejto príležitosti v prvom rade 
zaznela stará hudba: diela 
Scarlattiho, Couperina, Ra­
meaua, ktoré pôsobili takmer 
ako novosť svojou živosťou, ná­
paditosťou. Nie je fa:l!ké nájsť 
spojitosf medzi starou, u:l! sko-

Bartók 

Zvýšený záujem o starú hutl· 
bu mohoJ oživiť a j rozsiahlu ak­
tivitu Alessandra L·onga - ta­
J.iunskeho hudobného vede;.~ , 
ktorý počnúc rokom 1906 v ú 
zväzkoch vydal úplné Scarlatt i· 
ho dielo. V Maďar sku medzi 
prvými venoval pozornosť re­
nesancii stare j hudby Sándor 
Kovács, významný klavlrny pe­
dagóg a hudobný esteti k. V ro­
ku 1910 publlkoval v Parlži 6 
zoš itov s die.Jarni Scarlattiho a 
anglických s.kladateXov XVI. 
sto.ročia ( Oollection Sándor Ko­
vács, Par is, 19101 . O rok ne­
skôr vedra Bartóka u j Sándor 
Kovács bol zakladajúcim čle­
nom UMZE a jeho práca v ob-

a Scarlatt. 
ro zabudnutou hudbou a me­
dzi n.ajnovliími hudobnými sna­
h ami: cieľom tohto spolku bo­
l·o, aby sa prekonal tento viac­
storočný priestor, v ktorom sa 
umiestnila ako pevná ballta 
hudba XIX. storočia. . .. Béla 
Bar tók hral túto hudbu tak, :l!e 
vlastná podstata te·jto hudby sa 
len celkom nepatrne zmenila." 

Tieto riadky napísal kritik 
maďarslkého hudobné·ho časo­
pisu Zenekélzlbny po prvom 
ko ncerte tohto Spolku [ skráte­
ne UMZE), ktorý mal hudobno­
h isto-rický !Význam. Správa toh­
to kritika odzrkad!uje nekaž­
dodenný zážitok koncer tu, ne­
zvyčajnú novosť Bartókovho 
programu a jeho klavírne j hry, 
n apätie umeleckého prednesu. 
D1~a 27. no vembra 1911 sa pr­
vý raz objavilo v Bartókovorn 
klav!rnom repertoári 7 klav!r­
nych sonát Scarlattlho, sklad­
by Co,upe-rina a Rarnea ua a n ie 
je nähoda, že práve tieto diela 
zazneli na !kon certe, kt•orý mal 
znamenať aj no.vé hudQbné pro­
gramové hnutie. Spolok UMZE, 
ktorý v roku 1911 SJ??jením na j­
na dane'jš!ch rri.'liidýcn h'uďäônl­
kov vo vtedlljšom rnudurskorn 
hudobiliom živote · chcel usku­
točniť oQbslahlu reformu , vytý­
čil si za c ieľ ·popri sp.opuluri­
zovan! nových madarských hu­
dobných diel a j spoznávanie 
málo známych hodnôt s tarej 
európsk ej hudby. Vedľa spra­
covaní rudo·vých piesn! Bp.r tó­
korn a Kodályorn zazneli na pa­
rnätnurn koncerte B. Burtóka v 
duchu tejto snahy a v zna·me­
ní zámerného vzopretla sa vo­
čt zdedeným .romant ickým pro­
gramovým vzorom 19. stomčia 
k lnv!rne diela Scarlattl ho, Cou­
perlna a Rameaua. 

Pri procese uskutočnenia 
vzťahov medzi novými hudob­
nými snahami a starým dedič ­
stvom Bartók mohol dostat na 
začiatku storočia pozor uhodné 
podnety z Par!ža. Poukazuje na 
to dokumentácia Jánosa Dem~­
nya: "Umeníe star ých majstrov 
sa obnovilo v 'Parí:l!i· pod vply­
vom Debussyho. Ma la na tom 
vefký podiel aj Wanda Landow­
ska, poľská ·čembalpvá umelky­
ň!l , ktorá v roko~h medzi 1900 
a:l! 1913 :l!ila v Parl:l!t a svojimi 
koncertmi po celej Európe ob­
novila duch starej hudbf., re ­
nesanciu čembalovej hry '. 

!asti popul arizäc ie stare j hud­
by wstala organic.kou súčasťpu 
snáh novej maďarskej hudby 
v o blasti teoretickej l praktic­
ke j. 

Môžeme teda povedať, že Bar­
tOkov záujem o hudbu XVIII. 
storočia v roku 1911 sa hlásil 
ako súčasť snáh európskej a 
maďarskej hud by a ako sa ne­
s koršie ukázalo, bol dôležitým 
a prirodzeným bocltom v jeho 
vlastnom sklada teľskom a in­
terpretačnom vývine. 

Spomedzi predklastckých 
mu jstro.v pre javil Bartók naj­
trvalejšl vzťah k umeniu Scar­
lattiho. Sedem Scarlattlho so­
nát, prednesených na spomína­
nom koncerte spoločnosti UMZE 
znamen alo len ouverturu tQh­
to vzťahu. V októbri roku 1911 
si kúpil Bartók prvých 6 zväz­
kov Longovho úplného vydania 
Scarlattiho diela. Pri spozná­
van! Scarlattiho životného d ie­
la vedome obiš iel vydavatefov 
Talisiga, D'Alberta, Sauera. 

V Zenektlz lÔny ·V roku 1912 
.(č;_ , ?.. s. 226- 227) Bartók pub­
ll'Koval článok pod názvom 
·"Pr.ed.lleli diel plsenýc.h pre cla• 
vecin" , v ktoi'.Om s !l znoberl:\ 
možnosťami rnode1•nej kláveso · 
vej interpretácie majstrov XVII. 
až XVII I. storočia. Na koncerte 
UMZE 20. a.prlla 1912 v MarJ s­
vásárhely [v dnešnom Rumun­
sku l o.pi!ť hrá skladby Scarltlt­
!tho a Ramenua. Po rozpadnut! 
tohto spolku celé desaťročie 
Bartók venuje všetok čas svojej 
vášni zbieraniu fudo-vých 
plesní, zbytok času venu je kom­
pon-ovaniu nových dieL Vojna 
v roku 1914 znernožni'La vera 
jeho plánov. Len vefml zriedka 
sa poduja l na verejné vystúpe­
nie, väčšie zájazdy usk utoči'to ­
va l o.pll.t až od začiatku 20. ro­
kov. V roku 1920 sa stuli cen­
trom Bartókovho záujmu opiH 
vo zvýšenej miere umelci XVIII. 
st·oročia. Vydavateľstvo Rozs­
nyal začalo vydávať novú edi­
clu pod Úázvom "Z majs~rov ­
s kých diel klav!rne j literatúry". 
Podla pôvodných plánov BaT­
tók 'pri jl:l l vyda.nie 7 zoš itov kla-
vírnych diel - 4 zošity Scur· 
lattiho, 2 zošity Couperina a l 
zošit Rameaua. Z tohto plánu 
su vyd·ali len 4 zos l ty ( 2 Scar­
lut ti a 2 Couperin), ktoré SH ob-

javili v roku 1921, res p. v roku 
1924. 

V predslove prvého Scarlatti­
ho zošitu Bartók hovor!, prečo 
je dôležité zača ť vydá·vať túto 
edíc iu: "Prvú kapitolu v kla­
vírnej literatúre znamenajú 
diela majstr.ov · clavecínu a cJa­
vicembala . . . Na základe toh­
to nemô:l!e byť pochybnosti v 
tom, že je nepostrádateľné za· 
vedenie týchto starých maj­
strovských diel na vhodnom 
stupni - do učebnej lá tky :lia­
kov , učiacich sa hre na klavl­
ri. ... Z tohto vyplýva, že tie· 
to cenné diela sú vhodné na to, 
aby už na ni:l!šom s tupni vyvá­
žili. čim ďalej zatl ačili do úza­
dia diela epigónov Mendelssoh-

. na a Schumanna a po nich na­
sledujťicich. druhotných epigó­
nov rôznych "Albumov pré mlá­
de:l!", ani nehovoriac ·O iných 
dielach s podobným názvom ... " 

Vedľa vydávania Scarlattiho 
sonát sa čoruz častejšie .obja­
vuje na Bartókových koncer­
toch od roku 1921 meno Dome­
nico Scarlatti. Na základe pro­
gramových dokumentov, ktoré 
s(t v Bartókovom archlv.e v Bu­
dapešti, zisťujeme, že Bartók 
hral v ro.koch 1911- 1931 s car­
latt iho diela pri 62 prlležitos­
tlach. Tieto diela muli určité 
miesto a funkciu v dramatur­
gii jeho koncertov, Scarla tti ho 
~onáty hral prevažne na úvoď, 
ako antipól na konci prograrnú 
- ak-o na to poukazuje János 
Demény vo svojej knihe "Béla 
Bartók kl avírny umelec" -
velmi často vlastné Allegro bar­
baro. Po Scarlattiho sonátach 
z.vyčajne nasledovali Bar tókove 
s kladby, najčastejšie výber z 
,.15 muďars·kých sed liackych 
piesní". Medzi rókrn.i 1921-1926 
je takéto poradie v programoch 
18 koncertov. Od roku 1927 sa 
objavuje na Bartóko.vých kon­
certoc h Scarlattiho umenie už 
len ojedinele. 

jános Demény vo vyššie s po­
mlnane j kn ihe o Bttrtókovi sa 
pokúsil ·O rekonštrukciu Bartó­
kovho sca rJ.attiovského reper­
toáru. Nebola to ľahká úloha, 
lebo vera ráz leo neurčité 
označenie ako "3 Scar latt ih·o 
sonáty", alebo "5 Scnrlatt iho so· 
nát" poukoazovali na Scarlattl­
ho skladby, ktor·é sa v progra­
me ·vy&Jiytuj(t. Na .. zák·lude · vte­
dajších dokladov János Demé­
nY, .,., ·P·Pipact.e. zo,. die·~ "vade! ·do­
kázať, že Ich Bar tók hral. 

Dalšie Scarlattiho skladby v 
Bartókovorn repertoári sa po­
darilo zis tiť .n a základe .spo­
rniennk Bart6kovej manželky 
Ditty Pásztory.ovej. V knižnici 
tejto umelkyne sa zachovalo 
ll zošitov Longovho úplného 
vydania, ktorého prvých 6 zo­
šitov Bartók pravdepodobne kú­
pil v roku 1911 u doplnil no­
vými zoš itmi počas turné v Ta­
liansku v rokoch 1925-26. Pri 
mnohých Scarlattlho sonátach 
nachádza me Ba rtókov rukopis, 
textové alebo notové p.oznárn­
ky vzťahujúce sa na prednes 
jednotlivých skladieb. V jed­
notlivých zošitoch sú na prvej 
strane č!slova ni a - podla čís­

lovania úpl.ného vydan ia 
kto·ré oznuč.ova li v okom pora­
d! a ktoré Scarlattiho skladby 
zaznejú v programe koncertu. 

Podla já'll,osa Deménya sa po­
durilo zisti ť, že Bartók dô,klad­
ne pozna l, na koncertoch hral 
a učil die la Scarlatt iho. 

ZUZANA •VITALOVA 

Bartókove 
prázdniny 
v Hrlici 

Organ To mila Mlelkebo ( 1900 , 
v Hrlici. 

Pohrad do org.ana zozadu. Pod 
pillfafanti .. . ,v.e.n&:ilod. .lc:omorr, · 
vzdušnice, traktťira a mechy. 

.. S:nl~~: •.. 0. O.er.&ll ll!l 

V priebehu roku 1981 sme 
mali často · možnost preči­

taf i vy·počut si čo-to zo života 
a o diele Bélu Bartóka, ktoré­
ho žiacke roky sa viažu k Bra­
tisla·ve . Málo vša.k vieme o Bar­
tó kovo rn letnom pobyte v ge­
merskej dedinke HI:liCi, ležiacej 
v Slovenskom rudohori , v ok­
r ese Rimavská So bota. 1-lr lica, 
prv Grl ica ( Gerlice puszta l, je 
vzdialená od železničnej sta ­
n ice Jelšava 21 :km, od Revúcej 
cez hory asi 16 ikrn. 

Cez zimu 1903-4 bol 'Bartók 
v Manchestri a v Berliri1! , do 
Budapešti sa vrátil až koncom 
apr fla. Ako š tipendista madar­
skej akadémie si mohol dovo­
li ť letný pobyt, preto sa roz­
hodol, že sa utiahne do hôr, 
ďaleko 'od ľudi, aby si tu jed­
nak liečil choré pfúca a aby 
tu mohol .a j nerušene kompo­
novať. Najal s i izbu v Hrllc i, 
kam už koncom aprlla zaslal 
svoj klavir u zosta l tu až do 
jesene. V roku 1904, teda v ča­
se Bartókovho pobytu, žilo v 
Hr lici 330 Slovákov evanjelic­
kého vyznania v 58 domoch. V 

roku 1898 s pustošil takmer ce­
lú dedinu požiar , ktorému ušlo 
len 6 domov . 

Nll svojich pravidel ných pre­
chádzkach si Ba r t61k všlrnal ľ u ­
di, ich prácu a tu v Hrtic i sa 
stretol prvý raz vo svojom ži­
vote s ozajstnou , nefalšova nou 
slovenskou ľudovou ples1~ou. je 
len samozrejmé, že sa tu nn­
učil aj ·po slovensky. V dome, 
kde bý.va l, s lúžilo sikulské diev­
ča Lýdia Dóšová , ktor e j ma­
ďarské fud"Ové piesne z územia 
dnešného Rumunska Bartóka 
rovnHko uchvátili. Boli ·to zá­
žitky, ktoré r1>zhodli o Burtó· 
kovom ďalšom ž ivote! 

Podfa trud!cle Bartók nielen 
pravidelne navštevoval boho­
slu:i!by v tunajšom ev. a. v. kos­
tole, a le tu zavše aj hrával na 
organe. Na mieste starého zho­
reného kostola postavili v ro ­
ku 1899 nový, ktorý ozdobil or­
gunom dosial neznámy organár 
a ladič klavlrov Tomáli Miel­
ke z Rimavského Brezova. Všim­
nime sl trochu bližšie tento za­
ujlrnuvý, 5-registrový organ-po· 
zit!v zásuvkovej sústavy s me­
chanickou traktúrou a kláves­
nicou, vstavanou v boku pod­
stavca ta k, že hráč môže pre- · 
dlženýrni koncami zásuviek 
priamo registrovať . Manúbria 
r egistrov nie sú označené, uve· 
dleme Ich v poradí, v akom 
stoja na vzdušnici: 

MANUAL C-f3 . 
l Pr inc ipa l 8; aj v prospe.kte 
2 Sallcional pôvodný 

3 Octava 
4 Kryt 
5 Kryt 

4' 
2' 
4' 
B' oba drevené 

Mech na šlapanie je v pod­
stavc i. Nástro j je ne hr<Jterný. 
Firemný štltok, vložený do 
okienka nad klávesnicou, je 
vlas tne navštlvenka s textom: 
"M ie l k e Ta más ( orgona épi­
tíi és zongora hangol6) Rim a 
Brézó, Giimiir megye." V evan­
jelickom fars kom archive v 
Ratkovskom Bystrom srne nHšii 
účty hrlic·kej filiálky, podla 
ktorých zaplatil i Mielkernu v 
roku 1899 400 zl v hotovost i 
a zu jeho st.ravo.vanie 134,08 zl. 
V roku 1900 dosta l BO zl a v 
roku 1901 mu doplatili 260 zl 

.a za č istenie, .a. dotí!deó ié ešte · 
160 zl. Doy<Jz organa stál, sp:>­
!ll .. ~. \<!lS.t~qy_qýf.l:l Jl.f.&_anáL'a 6,80 
[v roku 1900), výdavky spoje né 
s ko laudáciou č inil i 1,80 z\. 

Od Tomáša Mielkeho nepo­
známe ďalšie nástroje a nena~ ­

li sme o i10tn viac úqajov a ni , 
v Ratkovskom Byst rom, uni v 
Hrlic i a ani v Rimavskom Bre· 
zove. Ziar, ani v súčasných re ­
gionálnych periodikách Q. iíom 
niet ani zmienky, a j !ked sme 
v qlch našli ipzeráty a ponuky 
početných ladičov klavlrov . 
Evidujem~ jedine kežmarského 

• organára Augusta ~ielkeho . 
kto rý v roku 1893 pred lo:i!il roz­
počet a návrh velké.ho organu 
pre nový evanjelický chl:ám v 
KežnHtrku. Organov á komisiu. 
ktorá dostala 4 ponuky, Miel ­
keho zavrh lu " pre. jeho malú 
sporahlivosť u neistú produkč ­
nú kapi!Citu·". Ani o Augustov i 
Mielkem nemáme viac údnjov. 

Orgun v ~rlic i je u~. dlhé 
roky v dezolátnom stave. Jeho 
obnova by bola želatelM nie­
len z piéty tk Bartókov i, ale a i 
preto, že je jediným známym 
Mielkeho organom. 

OT~AR GERGELYJ 

V znamení Bartóka ly - vznikli v rozpätl trLnástich mes ia­
cov, no napriek tejto časovej blizkosii 
je ich náladový cha ra kter priam pr·ot i­
kladný. Búrlivú, dramatickú a p.ria rn · pe­
simistickú a tmosféru prvej sonáty nád­
herne uvo!nl druhá svojou vyjasnenou 
ta nečnosfou v záverečnom alegrette. Do 
tohto priam monolitného celku . . dvoch 
sonát boli výborne zakllnené Kontr.asty 
- trio pre husle, k lav lr a klarinet. Óie­
lo vz.niklo na podnet Benny Goodrnana 
a svo jo u sviežou mel od ic kou orientáciou 
vytvorilo akýsi náladový most medz i obo­
mtt sonátami. V interpretačnom majstrov­
stve všetkých troch umelcov som naj­
viac cenil sféricky čisté muztclrovanie a 
Ideálne zžitle sa s dielom. 

nosť štýlu klavirneJ hry, neuveritetnil 
prts pôsobo:vacia schopnos ť , ktorou doké1-
zal! vyčnrit z nástroju nerozl íšitelne rov · 
na.k§ zvuk, čl už hrali nn iednorn kla · 
vl ri štvorručne, a lebo samostatne nil 
dvoQtt klavíroch. 

BudapešUanske hudobné týždne a na­
še BHS sa časovo čiastočne p;rekrývajú. 
Náš festiva l je vša·k ko.nce.nf·rov.a·ný do 
dvoch týždi\ov, zatial čo budapeštiansky 
pri približne ro.vnak·om počte akcii trvá 
o tri týždne cl lhšle a jeho org,anickou 
súčasťou je aj "Týždei\ súčasnej hud­
by". 

Ako už trad.lčne, otváraci koncert, kt1>­
rý je vždy súčasne prvým koncertom 
sezóny, sa uskutočnil v . predvečer vý­
r.očla úmrtia Bélu Bartóka a bol zo­
stavený výlučne z jeho diel. V ce.ntenár­
nom ľ()ku sa však celé podujatie usku­
točnilo v znamení Bar tóka a pra·kticky 
odznelo jeho celé dielo , niektoré skladby 
a j viackrát v rôznych interpretáciách . 
Napt•. l. sonátu pre husle a klavír in­
terpretovali na jprv Gyôrgy Pauk a Pé­
ter Frankl, o osem dni neskôr Yehudi 
u jeremy Menuhlnovc i. 

Z prvej tretiny podujatia mal som mož­
nosť zúčastniť sa na dvoch ZH sebou 
idúc-ich koncertoch. Odzneli na nich Bar­
tókove komor né diela, ktoré sa aj v Bu­
dapešti objavujú na progr.arnoch bežného 
koncertného života Iba ojedinele, · pritom 
lch interpretácia mala mimoriadne vy ­
sokú úroveit Na pr.v·orn sonátovom ve­
čere účinkovali huslista Gyorgy Pauk a 
kl avirista Péter Fran.kl , po prestá.v,ke s 
klarinetistom Bélom Kovácsom. úvodom 
odznel.! úryvky z cyklu "Gye.rrnekeknek" 
[Pre 'deti]. Tieto kla·vlrne skladby ma­
menltý hus lls ta dvadsiatych ľ()kov Tiva­
da!' Országh prepracoval pre hus le a 
klavlr a v tejt<J P.Odobe ·aj odz.neli. Pr vá 
a druhá sonáta pre husle a klovlr -­
diela dvadsla ty c.h ro.kov, teda Bartókov­
h o tzv. "hfadačského" obd·obia, keď po­
pr i inšpiráCii folklórom dostal sa do 
magnetickej 'sféry druhej viede ns kej ško-

Centr.om programu druhého koncertu 
bol tiež Bartók. Sonátu pre dva kla­
víry a bic ie nástroje z rok u 1937 ln­
terp·retova lo k lavlrne duo bratov Alfon­
sa a Aloysa Kontnrských zo spo luúčln­

kovnnia umelcov na bic ích nástr.ojoch 
Chr istopha Coskela a He inza Ktiniga. Už 
u Pauka .a Frankla som obdivoval Ich 
ideá lne, vyrovnané a navzájom sa do­
plňujúce partnerstvo, no u tirato.v Kon­
tnrských bola priam šokujúca jedn1>t-

Popri Bartókovi zohra li a j Pa tetic ky 
;kon cert pre dvu klavlry Ferencza Lisz­
ta a v 2eliezovciach komponovapé štvor · 
ručné dielo Franza Schubertu Divertlsse­
rne.nt ä la Hongroise. 

V Národnej galérii v Budape~ti je in­
šta lovaná v spo luprác i s Bartókovým 
Arclji·vo'm do konca novHmbrÚ veľmi po· 
učná výstava v siedmich častiach pod 
názvom Na pamiatku Bélu Bartóka. V 
chronologickom slede je vybraných se­
dern charakt erist ických rnpmentov u te · 
matických uzlov zo sklaclu~e lovho žiVu­
ta , ktoré rozhodu júc im spôsobom ovplyv­
nil i skladate ľský a umelecký profil , ako 
a j s(tkromny život sk la dutera. Výstavu 
svojou pestrosťou, nápn ditosťou , prlstup· 
nou n veľmi pútavou formou rozši r ujte 
obz.or kažpého návštevníka o to·mto gé­
niovi nášho storočia . 

JOZEF VARGA 


